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| KONSPIRAGJA ZBROJNA
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W maju 2001 roku ukazato si¢ dtugo oczekiwane opracowanie dziejow
ruchu narodowego 1939-1945, autorstwa pik. dr. Krzysztofa Komorowskiego.'
Prowadzi on badania tego zagadnienia juz od kilkunastu lat, jednakze jego
wczesne publikacje z tego zakresu nie spetniaty wymogoéw naukowych, byly
bowiem produkowane jako narzedzia w toczacej si¢ wowczas walce
ideologicznej.” Z tym wigkszym zainteresowaniem przeczytatem jego obecne
dzieto, ktore powinno przeciez powsta¢ w zupetnie innych warunkach — bez
cenzury i ideologicznych uwarunkowan. Liczy ono ponad 600 stron 1 opiera si¢
— wedlug wykazu sporzadzonego przez autora — na zrodtach z archiwow
krajowych 1  zagranicznych, dostgpnych publikacjach 1 relacjach,
wspomnieniach 1 rozmowach ze swiadkami wydarzen.

Metoda pracy K. Komorowskiego jest jednak specyficzna: mimo
bogactwa zrddet, wymienionych w bibliografii, nie wykorzystat wielu z nich,

' K. Komorowski, Polityka i walka. Konspiracja zbrojna ruchu narodowego 1939-1945,
Oficyna Wydawnicza RYTM, Warszawa 2000.

% Zob. np. prace zbiorowa: Polski ruch oporu 1939-1945 (pod red. B. Kobuszewskiego, P.
Matusaka 1 T. Rawskiego), Wydawnictwo Obrony Narodowej, Warszawa 1988. K.
Komorowski jest autorem (lub wspoétautorem) kilku artykutow z tego zbioru, z tego az trzech
poswigconych wytacznie historii ruchu narodowego 1939-1945. W 1988 roku ukazat si¢ takze
jego artykul na ten temat: Komspiracja wojskowa obozu narodowego 1939-1945, w:
» Wojskowy Przeglad Historyczny nr 1/123/, styczen-marzec 1988. Autor zaznaczyt wowczas,
ze prezentuje tylko gltowne tezy szerszej pracy przygotowywanej do druku, uwazal zatem, ze
jego badania sa juz bardzo zaawansowane. Moje krytyczne uwagi 1 wyjasnienia, cho¢
poczatkowo przyjete do druku, nie ukazaty si¢ w ,,WPH” z przyczyn pozamerytorycznych,
mimo wyraznie juz lzejszej, niz w poprzednich latach, cenzury. Zostaty jednak opublikowane
(ze znacznym opoznieniem) w poznanskim miesigczniku ,,Zycie i Mysl” (nr 1/2 z 1989).



niezwykle waznych do opisywanego zagadnienia i znacznie zubozyt w ten
sposob faktografig. Do wielu waznych zbioréw i archiwow natomiast w ogole
nie dotarl. Wielokrotnie dat tez dowody, ze korzystat z nich wybidrczo i
bezkrytycznie, nie mogac sobie poradzi¢ ze szczegotami faktografii, co pdzniej
mocno rzutowato na utomne wnioskowanie.

Bogaty zakres tematyczny 1 Zrédtowy powinien sktania¢ do wniosku, ze
dzieto w obecnym ksztalcie jest jednoznacznie inne, niz opracowania autora z
drugiej potowy Ilat 80-tych. Tak jednak, niestety, nie jest. Poprawnos$¢
merytoryczna pracy powinna wynika¢ z wszechstronnego zbadania zrodet
(czyli wykorzystania wszystkich dostgpnych, istotnych materialéw), poddania
ich rzetelnej krytyce (formalnej i1 merytorycznej) oraz z prawidlowego,
logicznego wnioskowania, przy czym wszelkie sady 1 opinie autora powinny
by¢ dobrze podbudowane baza zrodtowa.

Z uwagi na bogaty zakres czasowy i1 merytoryczny pracy, ponadto
skomplikowany uktad ,,problemowo-chronologiczny” (co powoduje, ze te same
zagadnienia sg opisywane przez niego wigcej niz raz, w dodatku nie zawsze tak
samo, w roznych partiach dzieta), postuze si¢ jedynie przyktadami, aby moéc
wszechstronniej je zanalizowac.

ZRODLA
1. Archiwalne.

W wykazie zrddet archiwalnych brak jest Bundesarchiv Koblenz (BAK),
w ktorym znajduja si¢ liczne dokumenty wtasne sit bezpieczenstwa III Rzeszy 1
przede wszystkim odpisy oraz oryginaly dokumentéw Stronnictwa Narodowego
(SN), Narodowej Organizacji Wojskowej (NOW) 1 Narodowych Sit Zbrojnych
(NSZ), przejetych podczas licznych aresztowan i1 $ledztw prowadzonych
przeciwko dzialaczom tych organizacji. W wielu przypadkach brak jest
odpowiednikow tych dokumentow w archiwach krajowych (gtownie po b.
Urzedach Bezpieczenstwa).’

Autor nie dotart takze do Archiwum Okrggu Czgstochowa NSZ, jakoby
juz niedostepnego (s. 15). Byl to zbior dokumentow, przejety przez UB na
poczatku lat 50-tych, podczas licznych aresztowan kadry dowddcze; Okregu
VIII (Czestochowa) NSZ, wraz z komendantem Okrggu, mjr. Bolestawem
Karczewskim vel Gorskim ,,Karskim”, skazanym (w zbiorowym procesie) w
dniu 16 stycznia 1956 r. w déwczesnym Stalinogrodzie na karg¢ §mierci. Co si¢
zatem stato z tymi dokumentami, do 1961 r. stanowiacymi zataczniki do akt
sprawy? Jedynym historykiem, ktory si¢ na nie dotychczas powotuje w swych

3 Bundesarchiv Koblenz, R 70 Polen.



publikacjach, jest znany K. Komorowskiemu Ryszard Nazarewicz (do 1959 r.
funkcjonariusz UB-SB w stopniu pptka).*

Na poczatku lat 90-tych odnalezione zostato archiwum organizacyjne
Okregu XIII (Biatystok) NSZ, liczace kilka tysigcy dokumentdéw. Zbidr zawiera
— obok dokumentow dotyczacych tego Okregu 1 wchodzacych w jego sktad
Powiatow - liczne dokumenty 1 pisma centralnych instytucji NSZ (dla wielu z
nich brak jest odpowiednikow w dostgpnych archiwach krajowych 1
zagranicznych). Znajduja si¢ one w gestii ks. Kazimierza Litwiejki z
Biategostoku, znanego 1 cenionego z rzetelnosci badacza dziejow regionalnych.
Autor prawdopodobnie nie podjat nawet proby ich wykorzystania, brak jest
bowiem jakichkolwiek informacji w jego pracy na ten temat.’

W Centralnym Archiwum Polonii (The Central Archives of Polonia,
Orchard Lake, Michigan USA) od 1996 r. przechowywane jest archiwum
organizacyjne Brygady Swigtokrzyskiej. Jest to zbior dokumentéw do dziejow
tej jednostki partyzanckiej (od jej powstania w sierpniu 1944 r. w okupowanym
kraju, az do wcielenia jej czesci w skltad Kompanii Wartowniczych). Sa tam
rowniez rozkazy Okrggow Czestochowa (VIII) 1 Kielce (V) oraz Komendy
Glownej NSZ-ONR (z okresu VIII 1944- 1 1945), a takze listy, pisma 1 notatki
(z koncowego okresu wojny) dziataczy pionu politycznego.

Kopie tego archiwum znajduja si¢ w kraju, ponadto czes¢ jego
odpowiednikéw znajduje si¢ w zbiorach instytucji polskich w Londynie oraz w
Bibliotece Jagiellonskiej.® K. Komorowski stwierdza natomiast, ze mimo
wielokrotnych staran, autorowi nie udato sie dotrze¢ do zasadniczego
archiwum Brygady znajdujqcego sie w USA, sprowadzonego jakoby ostatnio do
kraju (s. 522, przyp. 64). Nie wiadomo, jakie to byly starania i czy autor

* Zob. R. Nazarewicz, Nad gornq Wartq i Pilicq. PPR, GL i AL w Okregu Czestochowsko-
Piotrkowskim w walce z hitlerowskim okupantem (1942-1945), Wydawnictwo Ministerstwa
Obrony Narodowej, Warszawa 1964, oraz: R. Nazarewicz, Armii Ludowej dylematy i
dramaty, Warszawa 1998.

Zona mjr. ,,Karskiego”, Helena Gorska (ktéra peita funkcje sekretarza Komendy Okregu
VIII NSZ) historig tych materiatow opisata w liscie do ,,Gazety Wyborczej” (z 25 TV 1993 1.),
w ramach toczacej si¢ wowczas dyskusji o NSZ. List ten nie zostat opublikowany (kopia w
zbiorach L.Z.). Zainteresowana zwracata si¢ o wyjasnienie losow tego archiwum m.in. do
owczesnej Gtownej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, Sadu Najwyzszego 1 Sadu Wojewoddzkiego w Katowicach. Tylko z tej
ostatniej instytucji otrzymata wyjasnienie, ze w marcu 1961 r. zostaly one przekazane do
Zaktadu Historii Komitetu Centralnego PZPR w Warszawie, skqd ich nie zwrocono (pismo
wiceprezesa Sadu Wojewddzkiego w Katowicach do Heleny Gorskiej z 22 06 1990 r. — kopia
w zbiorach L.Z.). R. Nazarewicz byl wowczas (w 1961 r.) pracownikiem Zaktadu Historii
Partii przy KC PZPR.

> Zob. K. Litwiejko, Archiwum XIII Okregu Narodowych Sit Zbrojnych, w: ,Rubieze”
(Biatystok) nr 1, czerwiec 1992

® Biblioteka Jagiellonska, Dzial Rekopisow, Archiwum pik. Antoniego Bohun-Dabrowskiego,
sygn. Przyb. 9/01 (z zastrzezeniem, ze bgdzie ono udostgpniane od 2034 r., jednakze czgs¢
materialéw jest obecnie przygotowywana do druku).



faktycznie je podjal. Centralne Archiwum Polonii jest catkowicie otwarte dla
badaczy.” Sa w nim zgromadzone sa ponadto takze inne materiaty i dokumenty
do dziejow ruchu narodowego w Polsce.

Brak jest rowniez wykorzystania archiwum Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, w ktérym znajduja si¢ m. in. bardzo interesujace dowody
preparowania powojennych oskarzen NSZ (gtéwnie Brygady Swigtokrzyskiej)
o kolaboracj¢ z Niemcami. Wobec nieudolnych wysitkéw urzedowych
fatszerzy zaniechano przedstawienia tych ,,dowodow” w sprawie o ekstradycje
»Zbrodniarza wojennego nr 41877, ptk. Antoniego Szackiego ,,Bohuna” i pptk.
Wiadystawa Marcinkowskiego ,,Jaxy”. Nie nadawaty si¢ one bowiem do
szerszego wykorzystania na forum migdzynarodowym, gdyz wladze dwczesnej
Polski Ludowej obawiaty si¢ catkowitej kompromitacji, daja one jednak pojecie
o technikach i zakresie popetianych fatszerstw.®

Nie wiem, czym autor uzasadnia zamieszczenie Ww wykazie
wykorzystanych zrédet archiwalnych National Archives w Waszyngtonie
(USA), skoro brak jest odniesien do nich w tekScie pracy - poza jednym
przypadkiem (na s. 528, jednakze autor nie zaznaczyl, ze skorzystal wtornie
wytacznie z dokumentu juz wczesniej opublikowanego). A szkoda, zbiér ten
zawiera bowiem liczne, mato znane materiaty wywiadowcze USA na temat
NSZ i szczegolnie Brygady Swietokrzyskiej.”

W Instytucie Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku przechowywane sa
m.in. relacje 1 materiaty do dziejéw Okregu Lodzkiego SN, NOW 1 NSZ. Mimo
bardzo ubogiej bazy zréodlowej w kraju do tego terenu, K. Komorowski z nich
nie skorzystat.'’

Zastanawia takze calkowity brak zrodet zydowskich (z Instytutu Yad
Vashem w Jerozolimie i Zydowskiego Instytutu Historycznego w Warszawie),
cho¢ problem stosunku podziemia narodowego, a szczegdlnie NSZ do Zydow,
od poczatku budzi ogromne kontrowersje 1 wywotuje najwigksze emocje.

7 Nie miat klopotéw z dotarciem do nich M. J. Chodakiewicz (zob. tegoz: Narodowe Sily
Zbrojne. ,,Zqb” przeciw dwu wrogom, FRONDA, Warszawa 1999). Ja rowniez bez przeszkod
uzyskatem kserokopie ok. tysiaca stron interesujacych mnie rozkazow, pism itp.

¥ Zob. Archiwum MSZ, sygn. 8/339//31 (,Ekstradycja z Francji dowodcy Brygady
Swietokrzyskiej ptk. Bohuna-Dabrowskiego”). Uzupelieniem tych dokumentow sa akta
Prokuratury Generalnej ,,Bohun-Dabrowski i cztonkowie Brygady Swietokrzyskiej” (AAN,
PG, sygn. 1337), z ktérych wynika, ze zbrodnie Gwardii Ludowej, popetnione na Zydach na
terenie Kielecczyzny juz na poczatku 1943 r. usilowano przypisa¢ nie istniejacej jeszcze
wowczas Brygadzie!

? Byly one wykorzystane tylko cze$ciowo przez dr. Marka J. Chodakiewicza w pracy:
Narodowe Sity Zbrojne. ,,Zqb” przeciw dwu wrogom, FRONDA, Warszawa 1999 oraz w
»Zeszytach do historii Narodowych Sil Zbrojnych” zeszyt VI, Montreal-Warszawa 1994.
Autor wykorzystuje dokument reprodukowany tamze (na s. 68) wraz z thumaczeniem na j.
polski (s. 69).

' Archiwum Instytutu Jozefa Pitsudskiego (Nowy Jork), Stanistaw Rzetelski, t. 1.



Autor pominal réwniez liczne archiwa regionalne, w ktérych
przechowywane sa konspiracyjne rozkazy, ulotki itp., prasa, materiaty
wspomnieniowe 1 inne, czg¢sto o unikalnym charakterze.

2. Prasa

Oboz narodowy podczas badanego okresu (1939-1945) wydawal bardzo
duzo tytutow prasy konspiracyjnej, ktadac duzy nacisk na wlasng propagande.
Autor powotuje si¢ na zaledwie 26 tytuldéw z okresu wojny 1 opisywanych
wydarzen, w wigkszos$ci na tytuly prasy centralnej, cho¢ w pozostatych, przez
niego pominigtych (w tym takze w prasie okregowej roznych organizacji: SN,
NOW, NSZ i NZW) zamieszczane byly podstawowe dokumenty o charakterze
ideowym 1 organizacyjnym. Zubaza to znacznie zgromadzona przez niego
faktografig.

Nie ma takze waznej gatunkowo prasy, wydawanej po wojnie na
emigracji przez te $rodowiska, jak np. ,,W marszu 1 boju” (1944-1946 — to
pismo wydawala Brygada Swietokrzyska jeszcze w okupowanej Polsce od
sierpnia 1944 r., kontynuujac jego edycje podczas przemarszu na zachod, do
maja 1945 r. 1 nastgpnie w amerykanskiej strefie okupacyjnej Niemiec); ,,Na
Szancu” (Niemcy) czy ,,Ogniwo” (Paryz).

Szersze wykorzystanie materiatow tam si¢ znajdujacych (w tym
opublikowanych dokumentow, ale takze artykutlow, wspomnien 1 informacji)
zapobiegloby niewatpliwie licznym omytkom faktograficznym 1 biograficznym,
wystepujacym w pracy.

Autor pominat réwniez prawie catkowicie pras¢ powojenna (krajowa i
polonijna), w tym dtugotrwata i cieckawa dyskusje¢ (na famach gtownie ,,Gazety
Wyborczej”, ale nie tylko), dotyczaca wielu aspektow dziatania NSZ.

3. Materiaty niepublikowane

Najbardziej interesujaca jest cze$¢: ,,zbiory autora”, takie wykazy
Swiadcza bowiem zawsze o pracy wlasnej badacza 1 samodzielnie
zgromadzonych przez niego dokumentach, relacjach, listach, wspomnieniach
itp. Jest to o tyle wazne, ze autor we wstepie zaznacza, iz w przypisach
skrupulatnie i konsekwentnie zamieszczono dane o proweniencji dokumentow i
osobach udostepniajqcych (s. 20). Zakres postugiwania si¢ materiatami
,wlasnymi”, sadzac po informacjach zawartych w przypisach, jest imponujacy,
ale — co trzeba tu stwierdzi¢ kategorycznie — jest nieprawdziwy. O
nierzetelnosci K. Komorowskiego §wiadczy¢ moga nastgpujace przyktady:

Na s. 104 (w przypisie 27) wymieniona jest relacja Mariana Glinskiego z 1989
roku pochodzaca ze zbiorow autora. W rzeczywistosci jest to: ,,Relacja Mariana
Glinskiego z dziatalno$ci w NOW (spisana przez Leszka Zebrowskiego z dnia



29 1 1989 r.)”. Autor otrzymal ode mnie jej kserokopig. (Na s.120, przypis 20
oraz s. 182 przypis 123, autor twierdzi juz, ze ma odpis w swoich zbiorach).

Na s. 124 (i nast.) przywolane sa r¢kopisy Haliny Jabtonskiej-Chotard.
Pochodza one z moich zbiorow. Mam listy b. komendantki giéwnej NOWK, w
ktorych jednoznacznie stwierdza, ze ztozyla je wylacznie dla mnie 1 upowaznita
mnie do dysponowania nimi. Autor swego czasu ,,wypozyczyt na krotko” czgsé
z nich od niezyjacego juz mec. Leona Mireckiego, ktoremu je udostgpnitem do
przeczytania. Mimo kilkukrotnych présb o ich zwrot (w tym publicznych, co
autor przyjat w milczeniu), nie mogg ich po dzi§ dzien odzyskac.

Na s. 130, w przypisie 38 wymieniony jest ,,Rozkaz Nr. 1 Glownej
Komendy Stuzby Pomocniczej Kobiet dla Wojska” z 15 II 1943 r., z podana
informacja: kopia w zbiorach autora. Kserokopi¢ tego dokumentu autor
otrzymal od nizej podpisanego, w ktorego zbiorach znajduje si¢ oryginat
(maszynopis).

Na s. 152, w przypisie 48, autor przywotat ,Raport informacyjny” S.
Grodzkiego, rowniez podajac: kopia w zbiorach autora. Kserokopi¢ otrzymat
od nizej podpisanego, ktory posiada oryginat (rgkopis).

Na s. 161, w przypisie 69, autor przytacza ,Informacje Mieczystawa
Gregorcewicza”, udostepniona mu rzekomo przez Leona Mireckiego w 1988 r.
Jest to : ,,Relacja Mieczystawa Grygorcewicza o dziatalnosci w Narodowe;j
Organizacji Wojskowej 1 Narodowym Zjednoczeniu Wojskowym w latach
1939-1945. (Notatka z rozmowy z Leszkiem Zebrowskim w dniu 12 04 1988
r.)”. K. Komorowski otrzymat ode mnie kserokopig tej relacji.

Na s. 250, w przypisie 74 autor powotuje si¢ na ,,Wnioski awansowe KO
LCyryl” z 19 1 1944 r.”. Oryginat cytowanego dokumentu mam w swoich
zbiorach, a autorowi udostgpnitem jego kserokopie.

Podobnie w licznych innych, licznych przypadkach autor nie podaje
zrddet pochodzenia wykorzystanych dokumentéw 1 materiatow. Wymieniony
na s. 17 (i nast.) maszynopis opracowania pik. S. Machowicza Droga do
katastrofy. Wspomnienia wojskowego komendanta m. Warszawy z lat 1935-
1939, jest roOwniez moja wilasnoscia 1 od kilku lat nie mogg go odzyskac;
wymienione na s. 17 (i nast.) ,,Wspomnienia” ptk. T. Danilewicza z 1948 r. to
w istocie opracowanie bez tytutu, majace charakter sprawozdania za lata 1939-
1945 dla wtadz SN w Londynie. Jego kserokopi¢ autor otrzymat ode mnie.

Lista materiatow 1 dokumentéw, wykorzystanych przez K.
Komorowskiego w jego pracy (a pochodzacych takze ze zbioréw innych osob)
jest jednak zbyt obszerna, aby ja w catosci przytacza¢ w niniejszej recenzji. Czy
autor zawsze rownie skrupulatnie i konsekwentnie zamieszcza dane o
proweniencji dokumentow i osobach udostepniajqcych?

Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze w okresie, gdy ptk Komorowski
prowadzit swe badania dziejow ruchu narodowego, zyto bardzo wielu dziataczy
szczebla centralnego (i takze ogniw nizszych) organizacji politycznych (SN,
NLOW, ONR, organizacji mtodziezowych 1 harcerskich) oraz kadry dowodczej



organizacji wojskowych (NOW, OW ZJ, NSZ, NZW). Nie wida¢ jednak, aby
podjal préby dotarcia do nich i uzyskania od nich relacji. Enigmatyczne
przywolywanie co jaki$§ czas ,relacji” Leona Mireckiego, ks. Jana Stgpnia czy
Tadeusza Macinskiego (bez oznaczenia ich dokladnymi datami, bez tytutow
itp.) — w dodatku przy omawianiu zagadnien w istocie catkowicie im obcych
(np. probleméw NSZ) — jest raczej proba zatarcia wrazenia, ze autor nie ma
wlasnych osiagni¢¢ takze w tym zakresie.

4. Publikacje

W tym dziale brak jest wielu podstawowych dla dziejéw ruchu narodowego
podczas II wojny $wiatowej (i po jej zakonczeniu) artykuléw, opracowan i
monografii, co §wiadczy, ze autor caltkowicie je pominat. Co gorsza, brak jest w
jego dziele rowniez zawartych tam ustalen i wynikéw badan (w tym takze
regionalnych), przez co faktografia przez niego przytoczona jest niepeina, a
bardzo czgsto biedna. Przywolajmy tu przyktadowo niektéore chocby
opracowania Marka J. Chodakiewicza'', Krzysztofa Kaczmarskiego'?, Tomasza
Biedronia’, Lucyny Kulinskiej'®, Stanistawa Jankowiaka'’, Marcina
Zaborskiego'® i wielu innych.'” Ponadto w prasie i w periodykach (krajowych i

"'"'M. J. Chodakiewicz, Akcja Specjalna na Lubelszczyznie, w: ,,Wojskowy Przeglad

Historyczny” nr 2(144), kwiecien-czerwiec 1993 1 nr 3(145), lipiec-wrzesien 1993; M. J.
Chodakiewicz, O globalnq emancypacje ze stereotypéw, czyli kto zabijal Zydéw?, w:
,»Zeszyty Historyczne WiN-u” nr 8, luty 1996.

12 K. Kaczmarski, Podokreg Krosnieriski Narodowej Organizacji Wojskowej (pazdziernik
1939-lipiec 1943), w: ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”, z. 200, Krakow
1999.

1 T. Biedron, Rozwdj organizacyjny i struktura Dzielnicy Malopolskiej Mlodziezy Wielkiej
Polski oraz Miodziezy Wszechpolskiej w latach 1945-1948, w: ,,Studia Historyczne” 1988, z.
2 (121); T. Biedron, Narodowe Zjednoczenie Wojskowe — Narodowy Zwiqzek Zbrojny. Okreg
Krakowski (1945-1947), w: ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”, z. 200,
Krakow 1999.

' L. Kulinska, Préba rekonstrukcji drég tqcznosci pomiedzy obozem narodowym w Polsce a
emigracjq w latach 1945-1947, w: ,,Zeszyty historyczne WiN-u” nr 9 1996.

15'S. Jankowiak, Sprawa ekstradycji dowédcy Brygady Swietokrzyskiej ptk. A. Dgbrowskiego
,,Bohuna”, w: ,,Zeszyty Historyczne” Paryz 1997, z. 109.

' M. Zaborski, Mjr Michat Klosowski (ps. ,,Jan”, ,,Rola”, ,, Ziemowit”). Komendant Okregu
Lubelskiego Narodowych Sit Zbrojnych. Zarys Zyciorysu, Zwiazek Zotnierzy Narodowych Sit
Zbrojnych, Lublin 1993; M. Zaborski, Komenda Ziem Wschodnich (KZW) i Tymczasowa
Narodowa Rada Polityczna Ziem Wschodnich (TNRP ZW) Narodowych Sit Zbrojnych (1944-
1945). Zarys problematyki, w: ,,Narodowe Sily Zbrojne na Podlasiu” (pod red. M. Bechty i L.
Zebrowskiego), t. 2, Zwiazek Zotnierzy Narodowych Sit Zbrojnych, Siedlce 1998.

7 Trzeba tu wspomnieé¢ choéby tylko niektére: Cz. Czaplicki, Poszukiwany listem goriczym,
Retro, Lublin 1995; J. Jaxa-Maderski, Na dwa fionty. Szkice z walk Brygady Swietokrzyskiej
NSZ, Retro, Lublin 1995; M. Kocytowski, Byfem zastepcq Zubryda..., Muzeum Historyczne
w Sanoku, Sanok 1999; P. Kosobudzki, Przez kraty i kajdany. Wspomnienia partyzanta NSZ,
NORTOM, Wroctaw 1997; L. Prorok, Smutne pot rycerzy zywych, Editions Spotkania, Paryz



zagranicznych) ukazaly si¢ bardzo interesujace materialy wspomnieniowe,
czesto dokumentalne (w tym biograficzne), znacznie wzbogacajace nasza
wiedze o badanym zagadnieniu. W opracowaniu K. Komorowskiego ma to
zaledwie $ladowe odzwierciedlenie.'®

Dziwi¢ takze musi fakt braku jakiegokolwiek odniesienia do literatury
anglojezycznej (naukowej 1 wspomnieniowej), w tym historiografii zydowskie;.
Juz samo jej wymienienie przekroczytoby objeto$¢ niniejszej recenzji. Brak
odniesien do informacji i ocen tam zawartych jest calkowicie nieuzasadniony. "

Nie ma takze odniesien do stron internetowych, ktore coraz bardziej
zastepuja stlowo drukowane. W internecie znalez¢ dzi§ mozna zar6wno
opracowania 1 artykuly naukowe, jak tez wspomnienia i1 dokumenty,
szczegblnie przydatne do zakresu tematycznego 1 czasowego, bedacego
przeciez przedmiotem dociekan K. Komorowskiego.

NIEPORADNA KRYTYKA ZRODEL

Uboga baza zrédlowa to jednak tylko jeden aspekt sprawy.
Doswiadczony badacz, oczytany w literaturze przedmiotu, potrafiacy zbieraé
uzupelniajace relacje, i na tej skromniejszej podstawie jest w stanie w miare
prawidtowo wnioskowa¢. Z tym jednak K. Komorowski ma elementarne
trudnosci, co musi dziwi¢ z uwagi na jego diugoletnie do$wiadczenie jako
historyka. Rozpatrzmy to zagadnienie rowniez na wybranych przyktadach.

1988; D. Suchorowska, Najdtuzej stawiali zbrojny opor. Zbrojne podziemie na Podbeskidziu
1945-1950, Zwiazek Zomierzy Narodowych Sit Zbrojnych, Krakéw 1993; W. Widloch, Inng
drogq. Narodowe Sily Zbrojne, Wydawnictwo Antyk, Warszawa (b.d.); Narodowe Sity
Zbrojne. Konspiracja w Wotominie, (b.w.) Wotomin 1996.

' Np. w bardzo ograniczonym zakresie autor skorzystal z bogatego pi$miennictwa,
zamieszczonego w ,,Zeszytach Historycznych WiN-u” (m.in. liczne, dobrze udokumentowane
biogramy); nie skorzystal tez z wielu bardzo interesujacych informacji dokumentalnych i
biograficznych, zamieszczonych w periodyku ,,Szaniec Chrobrego. Pismo Zolnierzy i
sympatykow idei NSZ”, w biatostockich ,,Rubiezach” czy w ,,Szczerbcu” (biuletynie Zwiazku
Zohierzy NSZ).

' W powaznej pracy naukowej nie mozna pominaé takich rzeczy, jak np. hasto ,,Narodowe
Sity Zbrojne” w: ,,Encyclopedia of the Holocaust”, t. 3, Macmillan, New York 1990, s. 1031-
1032, w ktérym jego autor, Shmuel Krakowski wykazal si¢ wyjatkowa nieznajomoscia
faktografii tematu oraz napisat, jakoby setki Zydow, ktérzy uciekli z gett i znaleZli schronienie
wsrod ludnosci polskiej zostaly zamordowane przez NSZ. Krakowski zaliczyt tez ,,Walke” do
pism NSZ 1 stwierdzil, ze w ostatnich dniach nazistowskiej okupacji rozne oddzialy NSZ
prébowaly wycofaé sie z Polski do Niemiec a Brygada Swietokrzyska byta zaledwie jednym z
nich. Natomiast po wyzwoleniu Polski rozne grupy NSZ podjely w podziemiu walke
przeciwko nowemu rezimowi, kontynuujqc zabijanie Zydéw uratowanych z Holocaustu. Takie
opinie o NSZ, podziemiu narodowym czy szerzej — polskim podziemiu niepodleglosciowym
sa czym$ zupehie ,,normalnym” w zachodnich publikacjach i stanowia praktycznie jedyne,
dostgpne tam Zrédlo wiedzy na ten temat. Zob. tez podobnej tresci hasto: ,Narodowe Sity
Zbrojne”, w: ,,Enzyklopddie des Holocaust”, Band I, Argon, s. 986-987.



Przyktad 1 — dokumenty

Epizodem z dziejow NSZ, funkcjonujacym w historiografii tej
organizacji jako dowod jej atakoOw na ,,partyzantke komunistyczng” (w tym
sowiecka, zwana ,,sojusznicza”) jest sprawa rozstrzelania kilku bandytéw z
sowieckiego oddzialu ,,im. Dzierzynskiego” w lasach tukowskich (na terenie
Okregu XII - Podlasie). Jest to epizod o tyle wazny, ze zachowata si¢ do niego
dokumentacja, pozwalajaca odtworzy¢ tlo 1 przebieg calej akcji. Niestety, autor
postuzyt si¢ wylacznie jednym dokumentem (,,Meldunkiem sytuacyjnym nr 14
,Lawiny” do Naczelnego Wodza” z 21 VI 1944 r. z Archiwum CAW). Wynika
z niego, ze NSZ mimo zakazu napadajq sowieckie oddzialy partyzanckie. W
Ltukowskim NSZ zabily 11 Zolnierzy sowieckich. Szersza dokumentacj¢ z tego
zakresu opublikowatem juz w 1996 r., jednakze, jak si¢ wydaje, autor jej nie
zna do dzis.

Na przyktadzie tego epizodu wida¢ doskonale, jak bardzo znieksztatcone
informacje docieraly niekiedy do KG AK, ktéore w dalszym ciagu stuza —
niestety — jako jedyne zrodlo wiedzy, uwazane za calkowicie wiarygodne do
btednego opisu wydarzen sprzed prawie 60-ciu lat. Sprawa dotyczy skazania
przez sad dorazny XII Okregu NSZ w maju 1944 r. oSmiu cztonkow
sowieckiego ugrupowania z rezerwatu Jata na kary $mierci. Czterech innych
zgingto wczesniej w walce, podczas proby ich ujecia. W 1953 r. w Polsce
Ludowej odbyt si¢ proces oficerow NSZ z Komendy Okregu Podlasie, w
ktorym (m.in. za popelnienie ,,zbrodni na partyzantach radzieckich”) zapadty
kary $mierci 1 wyroki dlugoletniego wigzienia. Jednakze juz w 1956 r. na
skutek rewizji zlozonej przez Prokuratora Generalnego PRL wyroki te zostaty
uchylone a wszyscy oskarzeni zostali uniewinnieni. Jest to jedyny znany mi
przypadek tego typu, $wietnie obrazujacy meandry ,Jludowego” wymiaru
sprawiedliwosci.

Okazato si¢ bowiem, ze 12-osobowy patrol sowiecki dokonat napadu
rabunkowego na malzenstwo Zakoéw, zamieszkate w le$niczéwce i zamordowal
ich wraz z pigciorgiem matych dzieci (najmtodsze miato zaledwie 4 lata).
Gajowy Zak byt Zolnierzem NSZ i posiadat pistolet, ktorego numer byt
zarejestrowany w archiwum Okregu. Nastgpnego dnia Sowieci dokonali
kolejnej ,,akcji bojowej” w gospodarstwie Radzikowskich na kolonii wsi
Mroczki, gwatcac kobiety 1 rabujac dobytek. Powiadomieni przez miejscowa
ludnos$¢ partyzanci NSZ pospieszyli im na ratunek. Czterej Sowieci zgingli na
miejscu, ujeto zywecem o$miu pozostatych. Dowody byly bezsporne: zeznania
bezposrednich §wiadkow oraz pistolet, ,,zdobyty” uprzednio na gajowym Zaku.

To sa ustalenia $ledztwa, prowadzonego w PRL w 1956 r. W procesie nie
mozna bylo woéwczas przyznaé, ze mordercy byli czlonkami sowieckiej
partyzantki, zrobiono z nich zatem luznych rabusiow. Oddziat ,,im.
Dzierzynskiego”, z ktorego si¢ wywodzili, dowodzony przez mjr. Fiodora
Manzijenkg ,,Stiepanowa”, cieszyt si¢ jak najgorsza opinia takze w strukturach
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Armii Ludowej. Gdyby autor zbadat szerzej to zagadnienie, nie postuzylby sie¢
zapewne tym przykladem jako dowodem antysowieckiej dziatalnosci NSZ.*
Jest to dowod, jak zubozenie bazy zrodlowej i nieumiejetne korzystanie z niej
moze prowadzi¢ nawet doswiadczonego badacza (a takim niewatpliwie jest K.
Komorowski) na manowce.

Przyktad 2 - relacje

Innym przyktadem podejscia do zrddet jest bezkrytyczne korzystanie z
relacji Ludwika Muzyczki (opublikowanej przez prof. S. Salmonowicza w
,.Dziejach Najnowszych” nr 1 z 1997 r.)*". Na s. 304 i 419 autor przytacza za
nim oskarzenia 1 zarzuty bardzo grubego kalibru wobec drugiego z kolei
dowodcy NSZ, ptk. dypl. Tadeusza Kurcyusza. Muzyczka popetnil w niej tak
powazne btedy faktograficzne oraz nadat jej tak skrajna wymowe ideowa, ze
trudno jest postugiwac si¢ nia bez zasadniczej krytyki. I tak, napisat m.in.:

- 0 NSZ ( ,,Dzieje Najnowsze”, s. 147): Organizacja ta byta ideowo bliska
NSDAP (...) - tak nie pisali nawet ,,utrwalacze wiadzy ludowej”. Juz tylko to
nakazywaloby szczegolna ostrozno$¢ wobec niej;

- (s. .144) Muzyczka uwaza, ze NOW podporzadkowalo si¢ ZWZ na poczatku
1941 r., cho¢ miato to miejsce pottora roku pozniej;

- (s.145) wg Muzyczki KG AK nie wiedziata, ze ptk Kurcyusz byt dowodca
NSZ, a to nieprawda. Nawet K. Komorowski twierdzi, zreszta catkowicie
stusznie, w innym miejscu swej pracy (s. 416), ze jego personalia byly znane w
KG AK od dawna.

- wg Muzyczki (s.145) Kurcyusz miat jesienia 1942 r. tworzy¢ jaczejki NSZ
w KG AK. Jak to mozliwe jesli byl aresztowany przez Niemcow juz w sierpniu
1942 1.7 Po wykupieniu z wigzienia nie petnil zadnych funkcji w KG AK. Nie
udato si¢ tez ustali¢ zadnej osoby zwerbowanej, cho¢ Muzyczka twierdzit, ze
ma dowody.

20 Zob. Leszek Zebrowski, ,, Odpowied?” prof. Krzysztofa Dunin-Wasowicza, czyli o potrzebie
dekomunizacji nauki, w: ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 9, grudzien 1996; Tajne oblicze
GL-AL i PPR. Dokumenty (opr. M. J. Chodakiewicz, P. Gontarczyk, L. Zebrowski), t. 1,
Warszawa 1997, s. 91-93 (dalej cyt. jako Tajne oblicze...,); M. Krasuski, Zarys historii XII
Okregu Narodowych Sit Zbrojnych na Podlasiu, w: Narodowe Sity Zbrojne na Podlasiu (pod
red. M. Bechty i L. Zebrowskiego), t. I, Zwiazek Zomierzy Narodowych Sit Zbrojnych,
Siedlce 1997; M. Bechta, Rewolucja, mit, bandytyzm. Komunisci na Podlasiu w latach 1939-
1944, Warszawa-Biata Podlaska 2000.

*1'S. Salmonowicz, Sprawa Kurcyusza. Przyczynek do dziejéw Komendy Glownej ZWZ-AK,
w: ,,Dzieje Najnowsze”, nr 1 z 1997 r. We wstegpie S. Salmonowicz napisal m.in.: nie ulega
dla mnie (...) watpliwosci subiektywna prawdziwos¢ relacji opartej wylqcznie na wiedzy
autora relacji z okresu okupacji. (s. 141). Jej tre§¢ i zawarte w niej elementarne biedy
faktograficzne wskazuja jednoznacznie, ze Muzyczka byt juz w znacznym stopniu ,,oczytany”
w jednostronnej, PRL-owskiej literaturze, dotyczacej historii NSZ.
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- (s.145) Muzyczka napisal, ze Kurcyusz na pocz. 1943 r. (czyli tuz po
zwolnieniu z Pawiaka), byt juz od diuzszego czasu Komendantem Giownym
NSZ. Wiadomo jednak, ze w tym czasie w ogole takiej funkcji w NSZ nie byto.
Byl on wprawdzie Dowodca NSZ, jednakze do VI 1943 r. funkcj¢ tg penit ptk
Ignacy Oziewicz. Muzyczka po prostu fantazjuje.

Insynuacje tego autora o Kurcyuszu jako ,,zydozercy”, ktory swiadomie 1
celowo wydal wyzszego oficera WP 1 AK w rg¢ce niemieckie dlatego, ze byt
pochodzenia zydowskiego, sa wyjatkowo nieuczciwe. Gdyby byla to prawda,
gen. ,,Bor” (ktory rzekomo miat by¢ o tym wcze$niej poinformowany) nie
mianowalby go swym pelnomocnikiem d/s NSZ — a przeciez to uczynit. Jest
takze kolejna fantazja twierdzenie, ze ,,Bor” ujrzawszy Kurcyusza odmowit
podpisania umowy scaleniowej, a Kurcyusz z tego powodu dostat zawatu serca
i1 zmart. Scalenie miato miejsce w dniu 7 III 1944 r. (i zostato podpisane przez
,Bora” bez zadnych przeszkod) a nastgpnie zostaty podpisane przez dowddcow
obu organizacji (AK i NSZ) rozkazy informujace o ich scaleniu. Kurcyusz
zmart za$ kilka tygodni pdznie;.

- (s. 148) wg Muzyczki rozmowy scaleniowe migdzy AK 1 NSZ byly ciagle
zrywane z winy tych ostatnich. W rzeczywistosci zerwane byty tylko raz, w
sierpniu 1943 r.

Falszywe dokumenty

Niezwykle waznym zagadnieniem, na og6t pomijanym w rozwazaniach o
wojennej historii obozu narodowego, jest problem falszowania dokumentow.
Byto to zjawisko, praktykowane na wielka skale w MBP 1 innych organach
scigania Polski Ludowej (dotyczylo zreszta takze innych formacji, w tym
przede wszystkim AK). Wytworzone w latach 1944-1956 (a moze 1 pdzniej?)
takie ,,dokumenty” przez cate lata stuzyly dyspozycyjnym historykom w
pisanych przez nich aktach oskarzenia. Po6zniej za$ argumentacja w nich
zawarta oraz wykorzystana ,baza zrodlowa” byla czgsto jedynym zrodtem
wiedzy w toczonych dyskusjach ,naukowych”, albowiem oryginalna
dokumentacja byta niszczona lub lezala w ukryciu, niedostgpna dla
bezpartyjnych badaczy.

Autor jest wprawdzie zorientowany w tych praktykach, ale w swej pracy
ledwie zaznacza to we wstepie (s. 19). Pozniej juz nie daje zadnych przyktadow
ani tez nie znajduje ich §ladéw w innych publikacjach (ktérymi zreszta sam sig
postuguje). A jest ich — wbrew pozorom — duzo i dotycza roznorodnych spraw:
zaroéwno podstawowych (jak np. stosunku do Zydow), jak i organizacyjnych®.

*? Drastycznym przyktadem takich praktyk moze by¢ np. tre$é falszywej Instrukcji dla
oddziatow PAS”, ktéra ,.cytuje” 1. Caban, Podziemie obozu narodowego na Lubelszczyznie
(lipiec 1944 — czerwiec 1945), w: ,,Rocznik Lulekski”, t. XXV/XXVI, 1983/1984, s. 142: (...)
likwidowaé Zydéw, Niemcéw, oraz partyzantke ukrainiskq. Wszystkich ww. nalezy
rozstrzeliwac i niszczy¢ w akcji (...). Autor powotywat si¢ na Archiwum KW MO w Lublinie.
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Inne btedy warsztatowe

W kilku miejscach pracy (zob. np. s. 466) K. Komorowski snuje
rozwazania na temat koncepcji ,,wroga nr 1” 1 ,wroga nr 2” w zalozeniach
ideowo-programowych NSZ. Autor, nie podpierajac si¢ zadnymi materiatami
zrodtowymi (!) doszedl do wniosku, ze NSZ uznaly w 1943 r. ZSRR wrogiem nr
1, a Niemcy wrogiem nr 2. Dokumenty organizacyjne i publikacje polityczno-
ideowe NSZ nie potwierdzaja tego twierdzenia. Przeciwnie, traktowano tych
wrogow rownorzednie do konca wojny.” Pierwsze informacje na ten temat
(pomijajac ,,ustalenia” komunistycznych propagandzistéw w kraju) ukazaty si¢
dopiero w 1961 r. w artykule wspomnieniowym pplk. Tadeusza
Boguszewskiego (b. szefa Wydziatu III Dowodztwa NSZ): Z koricem 1943
ustala sie zatozenmie: Niemcy juz wojne przegratly. Ich odplyniecie z Ziem
Polskich jest kwestiq tylko czasu. Polske opanuje catkowicie Rosja. W tej chwili
wrogiem Nr 1 Narodu i Paristwa Polskiego jest juz Rosja.”* Jednakze nalezy
pamigtac, ze pisat on ten artykut w okresie trwania ,,zimnej wojny”, gdy takie
rozwazania byly po prostu modne, w dodatku nie miatl przeciez dostgpu do
zadnych materialéw archiwalnych. Ten przypadek potwierdza stara prawde, ze
wszelkie materialy o charakterze wspomnieniowym nalezy solidnie
weryfikowac. Autor za$ tego nie zrobit.

Autor wyraznie nie moze poradzi¢ sobie z opisem sztabu Dowodztwa
NSZ. Twierdzi arbitralnie, ze sztab i bezposrednio podlegle ogniwa (bez
pododdziatow bojowych i szkolnych Kwatery Gtownej) liczyly okoto 200 osob, z
tego trzeciq czes¢ stanowili cywile, przydzieleni do poszczegolnych stuzb (s.
321), nie podaje jednak zrodet tych informacji. W swym referacie z 1992 r.
napisatem, ze w skiad Dowiddztwa NSZ (...) wchodzito okolo 200 oficerow
zawodowych, rezerwy i oficerow awansowanych w ramach NOW, OWZJ i
NSZ, ponadto kilkadziesiqt osob cywilnych w stuzbach: PSK, duszpasterstwa,
komunikacji, sqdownictwa, sanitarnej, intendenckiej itp.”> W wyliczeniu tym
uwzgledniatem jedynie osoby funkcyjne, pomijajac liczebnos$¢ podlegtych im
ogniw. Dzi$, gdy moja wiedza na temat struktury organizacyjnej 1 liczebnos$ci

Zespot NSZ, przekazany stamtad do Archiwum Panstwowego w Lublinie, takiego dokumentu
jednak nie zawiera, jest tam natomiast ,,Instrukcja PAS-u”, o zupehie innej tresci.

* Problem ten przedstawitem w artykule: Zafozenia ideowe NSZ. Wyjasnienie, w: ,,Zeszyty
Historyczne WiN-u” nr 6, marzec 1995. Na s. 283 autor prawidlowo przedstawia t¢ kwestig,
cytujac nawet opracowanie Jana Lilpopa ,,Andrzeja Rawicza” z 1943 r. O co walczq
Narodowe Sity Zbrojne?, jednakze w dalszych partiach swej pracy o tym zapomniat.

* T. Boguszewski, Oddzial III sztabu ZJ i NSZ, w: ,Zeszyty do historii Narodowych Sit
Zbrojnych”, z. 1, Chicago 1961, s. 37.

¥ L. Zebrowski, Rozwéj organizacyjny i dzialalnos¢ Narodowych Sit Zbrojnych, w:
Narodowe Sity Zbrojne. Materialy z sesji naukowej poswieconej historii Narodowych Sit
Zbrojnych, Warszawa 25 paZdziernika 1992 roku, Zwiazek Zomierzy Narodowych Sit
Zbrojnych, Warszawa 1994, s. 30.
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poszczegbdlnych piondéw sztabu Dowodztwa NSZ jest wigksza, twierdze, ze
jego liczebnos¢ byta kilkakrotnie wigksza, niz woéwczas przypuszczalem. Autor
nie zadal jednak sobie trudu policzenia, czy chocby rzetelnego oszacowania
tych stanow.

W stuzacych mu do ogélnych rozwazan wykazach wyzszych oficeréw
WP, ktorzy peili stuzbg w NSZ, wielu pomija, pomniejszajac w ten sposob
znaczenie tej organizacji 1 jej mozliwosci (s. 321). W zwiazku z tym
wymienmy chocby niektorych z nich: gen. Tadeusz Jastrzebski ,,Jabtonowski”
,Powala”; gen. Jozef Plisowski ,,Znicz”’; gen. Mieczystaw Poniatowski
,.Krukowski”; ptk dypl. Marian Czerniewski ,,Pawet Szreniawa”; ptk Tadeusz
Zotkiewski ,,Tadeusz”; pptk Jozef Jurczenko ,,Ulanowski Jozef’; kmdr ppor.
Walerian Antonowicz ,,Alfred Bartoszewicz”; pptk Piotr Abakanowicz; pptk
Kazimierz Falewicz ,,Suwalski”.

Na s. 309 omdwiona jest zmiana osoby na funkcji szefa 11 Wydziatu
Dowodztwa NSZ. Dowddca NSZ ptk dypl. T. Kurcyusz jakoby upozorowat
rozkazem z 1 II 1944 r. zwolnienie Wiktora Gostomskiego (ktorego K.
Komorowski uporczywie nazywa Witoldem), zmieniajac jedynie jego
pseudonim (poprzedni ,,Hubert” na ,,Jan Zawada”), czym wprowadzit w blqd
nawet oficerow sztabu NSZ, a takze powojennych dziejopisow. Na poparcie tej
tezy nie przytacza jednak zadnych dowodow (prawdopodobnie korzystat z nie
zweryfikowanych zrodtowo, mato wiarygodnych ustalen UB). Z zachowanych
rozkazéw, odrecznie pisanych przez W. Gostomskiego ,,Huberta” i jego
nastepcy - ,,Jana Zawady” wynika, ze pisaly je dwie rozne osoby.”” Taki zabieg
— kwestionowania ustalen innych autoréw, bez podania prawidlowej wg niego
faktografii oraz zrédtowych potwierdzen, autor stosuje wielokrotnie.*®

2% Podtrzymuje rowniez opinie z 1992 r., ze byla to niewqtpliwie najbardziej — obok Armii
Krajowej — rozbudowana struktura organizacyjna w konspiracji, zorganizowana na sposob
wojskowy, przygotowana do wypetnienia zadan, naktadanych na niq przez kierownictwo
polityczne (j.w., s. 30). Dlatego nie rozumiem sformulowania autora, ktéry napisat w swej
pracy: L. Zebrowski (...) stawia obok siebie Komendy AK i NSZ, co jest przyktadem
wypaczania realiow wojskowych Polski Podziemnej (s. 321).

> W swych zbiorach posiadam rekopisy rozkazow zardwno W. Gostomskiego, jak i ,,Jana
Zawady”.

Ponadto K. Komorowski stwierdza, ze w wyborze dokumentéw NSZ: Narodowe Sity
Zbrojne. Dokumenty, struktury, personalia, t. 1, Warszawa 1994 (dalej cyt. jako: ,,NSZ.
Dokumenty...), na s. 293 podatem bledne nazwisko i date rzekomej zmiany szefa Wydziatu I1.
Co do nazwiska — zgoda, podalem btednie (jednak ze znakiem zapytania przy nazwisku), ze
byt to Wiodzimierz Marszewski.. Objat on t¢ funkcj¢ dopiero w lipcu 1944 r. postugujac si¢
innym pseudonimem. Natomiast data podana jest prawidtowo: 1 I 1944 r., taka bowiem
figuruje w ,,Rozkazie ogdélnym nr 4” Dowodztwa NSZ z 1 lutego 1944 r.

8 Np. na s. 479, omawiajac zagadnienie wzajemnego posadzania o kolaboracje z Niemcami
réoznych odlaméw podziemia, K. Komorowski stwierdza nieuczciwie: przedstawiciele
srodowiska NSZ starajq sie wykazal, zZe inne organizacje konspiracyjne, zwlaszcza AK,
czynity to znaczmie czesciej. W przypisie (105) do tego fragmentu autor wymienia, jako
rzekomych przedstawicieli sSrodowiska NSZ (sic!) prof. M. J. Chodakiewicza z USA (podajac,
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Wydziat Finansowy Dowodztwa NSZ istniat od poczatku w Dowddztwie
NSZ i nie byt to — tak jak chce autor — wydziat TNRP nie podlegajqcy stuzbowo
Dowoddztwu NSZ (s. 307). Rozstrzygaja to jednoznacznie rozkazy zalozycielskie
tego Wydziatu (nazwanego Centralnym Wydziatem Finansowym), wydane na
poczatku 1943 1.’ Rozkazem L.dz.2/f/1/43 z 15 1II 1943 r. Dowodca NSZ
podporzadkowat CWF bezposrednio sobie, a w sprawach administracyjnych
uznat jego zalezno$¢ od Kwatermistrza. Pdzniej za§ CWF uzyskat status
Wydziatu VII Dowoédztwa. W Zataczniku Nr 17 do $cisle tajnego ,,Rozkazu
organizacyjnego ogolnego” (L.dz. 54/43 z 16 XII 1943 r.) pitk ,Zegota”
stwierdzit: Szef Wydziatu VII — osobiscie i w oparciu o poszczegolnych
Referentow Wydzialu kieruje sprawami kasowymi, sprawozdan kasowych i
kontroli finansowej oraz planowaniem zdobywania zasobéw finansowych.”
Wydzial VII figuruje tez w pozniejszych rozdzielnikach dokumentoéw
Dowodztwa NSZ.»' natomiast TNRP od poczatku miata wiasny Wydziat
Finansowy, ktory (mimo takiej samej nazwy) nie mial nic wspolnego z
Wydziatem Finansowym Dowo6dztwa NSZ.

Szczegdlnym wyrazem nieporadnosci warsztatowej autora  jest
zagadnienie Akcji Specjalnej NSZ. Wg niego, ,,uruchomiono” ja dopiero latem
1943 r. (cho¢ istniala juz od grudnia 1942 r.) z zadaniem (tu K. Komorowski
cytuje - na s. 296 - fragment ,,Wytycznych dzialania AS” z lipca 1943 r.):
oczyszczenia terenu od band wywrotowych i przestepczych, z wrogich (...)
formacji mniejszosciowych 1 stwierdza autorytatywnie, ze wsrod mniejszosci
narodowych najwiekszego zagrozenia upatrywano ze strony Zydow i
Ukraificéw (s. 296). O tej sprawie pisatem juz w 1996 r.> O ile wiem, na
ziemiach polskich pod okupacja niemiecka nie dzialaly zadne zydowskie
,formacje mniejszosciowe”, zatem takie stwierdzenie autora jest wielkim
naduzyciem. W innych dokumentach NSZ znaczenie ,formacje innych
narodowos$ci” zostalo dos$¢ precyzyjnie wyjasnione, chodzito bowiem o
kolaboracyjne jednostki przy armii niemieckiej 1 oddziaty sojusznicze, czyli o
oddzialy ukrainskie, litewskie i totewskie (...) oddzialy sformowane z jencow

ze informacje tego typu sa ,,passim” w jego pracy) oraz mnie, przywotujac t. 3 Dokumentow
NSZ w moim opracowaniu (s. 20-21), cho¢ nie ma tam tego typu informac;ji!

Takze w innych miejscach K. Komorowski ucieka si¢ do niczym nieuzasadnionych drwin i
szyderstw (zob. s. 520, przyp. 60), co znacznie obniza rangg jego pracy.

¥ Np. w ,,Podstawowych wytycznych ideowo-organizacyjnych akcji finansowej Narodowych
Sit Zbrojnych” z 25 1 1943 r. stwierdzono: Calosciq podjetej akcji finansowej bedzie kierowat
Centralny Wydziat Finansowy przy Komendzie Glownej NSZ. (AAN, O VI, sygn. 207/2 k. 5);
zob. tez: ,,Instrukcja organizacyjna” Centralnego Wydziatu Finansowego z 1 I1 1943 r. (AAN,
O VI, sygn. 207/2, k. 6-7).

30 Zasady organizacji i funkcjonowania Dowodztwa NSZ”, Zatacznik Nr 1 do ,,Rozkazu
organizacyjnego ogolnego”, L.dz. 54/43 z 16 XII 1943 r. (w zbiorach L.Z.)

31 Zob. tez: NSZ. Dokumenty..., t. 1, s. 242-256.

32 Zob. L. Zebrowski, ,, Odpowied?” prof. Krzysztofa Dunin-Wasowicza, czyli o potrzebie
dekomunizacji nauki, w: ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 9, grudzien 1996.
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sowieckich, nalezqcych do szczepow kaukazkich i mongolskich (...) oddzialy
wloskie, wegierskie i rumuniskie, stowackie, hiszpanskie, francuskie, belgijskie®
— a przeciez nie byto takich oddzialow zydowskich! Zreszta K. Komorowski w
Innym miejscu swej pracy przyznaje, ze podczas wieloletnich studiow nad
konspiracjq nie znalazt Zrodtowego potwierdzenia faktow mordowania ludnosci
zydowskiej przez NSZ (s. 480).

Nieporadnoscia warsztatowa autora mozna takze nazwac obfite czerpanie
przez niego z ,,ustalen”, dokonanych swego czasu w MBP (w tym z materiatow
Sledczych), cho¢ we wstegpie shlusznie si¢ zastrzega, ze ze wzgledu na
specyficznos¢ materiatow procesowych jako ZzZrodia historycznego, nalezy
ostrzec przed czerpaniem z nich informacji bez koniecznego zweryfikowania.
Zdarza sie bowiem, Ze nawet wsrod oryginalnych dokumentow (...), znajdujq sie
tzw. falszywki, wytworzone przez organy bezpieczenstwa (...). Szczegolnym
zrodtem sq protokoly przestuchan oskarzonych cztonkow podziemia. Czesto je
preparowano, wymuszajqc lub falszujqc zeznania i nawet tzw. wlasnoreczne
opracowania wiezienne, pisane dla uratowania zZycia lub wolnosci, nie majq
wigkszego znaczenia Zrodtowego (s. 19). Nastgpnie, mimo dobrze znanych mu -
jak mozna wnioskowa¢ z powyzszego cytatu - uwarunkowan, obficie z nich
czerpie swa ,,wiedzg”, nie zawsze zreszta zaznaczajac to w tekscie.*

Roézne sprostowania 1 wyjasnienia

Praca zawiera ponadto szereg stwierdzen 1 ustalen, ktore wymagaja
sprostowania i wyjasnienia, tu jednak, z braku miejsca, wymienig tylko niektore
z nich:

Na s. 455 zawarta jest informacja, ze konspiracyjne pismo SN ,,Walka”
ukazywato si¢ poczatkowo pod innymi tytutami (i to jakoby juz w 1939 .,
cho¢ pierwszy numer ukazat si¢ w dniu 14 kwietnia 1940 r.) jako:
»Zwycigstwo” 1 ,,Wojna”. Ale na s. 119 — Ze zmiana nazwy miala miejsce
dopiero w 1941 r. 1 to jest informacja prawdziwa.

Umowa scaleniowa czg$ci organizacji Miecz 1 Plug z NSZ nie zostata
podpisana w dniu 10 lipca 1944 r. (s. 435), lecz dzien wcze$niej. Autor zreszta
na s. 487 podaje prawidlowa date.

33 NSZ. Dokumenty..., t. 1, Warszawa 1994, s. 161-162.

3 Np. swa wiedze o strukturze Organizacji Polskiej autor opart gtéwnie na zeznaniach
ztozonych w §ledztwie oraz na ,,opracowaniu” MBP i ,,informacji” pptk. Czaplickiego z MBP
z 1946 r. (s. 255); podobnie o istocie organizacji NSZ (s. 302); zob. tez ,,informacje”
Antoniego Szperlicha z jego zeznania w MBP o rzekomej organizacji wyjazdu Tadeusza
Salskiego do Londynu w 1943 r. ,,w porozumieniu” z Gestapo Radom, czego K. Komorowski
nawet nie komentuje! (s. 404).

3> Takze n s. 118 poczatek wydawania ,,Walki” autor ustalit na 4 XII 1939 r., w oparciu o
wspomnienia J. Dobraczynskiego Tylko w jednym zyciu, Warszawa 1970 oraz Wspomnienia z
walki podziemnej 1939-1944 (maszynopis) J. Rokickiego. Dobraczynski nie twierdzi jednak,
ze w tym dniu to pismo si¢ ukazato, lecz zostato ,,zalozone”.



16

Sprawa Okregu IV (Rzeszowskiego) NSZ — autor twierdzi gotostownie,
ze misja organizowania okregu NSZ [Rzeszow — przyp. L.Z.] byta z géry
skazana na niepowodzenie (s. 378). Sam tez potowe objetosci rozdziatu
traktujacego o tym Okregu poswigca strukturom NOW 1 NZW, czyli daleko
odbiega od tematu. Jednakze o istnieniu 1 dzialalno$ci tego Okrggu NSZ, a
takze jego struktur terenowych (Powiatéw), $§wiadcza zachowane rozkazy
kolejnych komendantow Okregu, jak tez liczne materialty wywiadowcze,
przechowywane w obecnie w Archiwum Akt Nowych w Warszawie.*
Pochodza one z Powiatéw: Przeworsk, Dg¢bica, Rzeszow, Jasto, Tarnobrzeg,
Lancut, Jarostaw, Mielec, Nisko, Janow Lubelski, Sandomierz, Kolbuszowa,
zawieraja Informacje o duzym stopniu szczegotowosci 1 sa bardzo
profesjonalnie sporzadzone.

Ponadto bardzo ciekawe informacje o Okrggu IV NSZ zawiera ,,Wyciag
z raportu politycznego z 1V/43 r.” (sporzadzonego prawdopodobnie przez
kontrwywiad Okrggu Rzeszow AK), udostepniony mi w odpisie przez K.
Kaczmarskiego, historyka zajmujacego si¢ wojennymi i powojennymi dziejami
konspiracji narodowe] na Rzeszowszczyznie. Sa w nim nawet dane odnos$nie
liczebnosci niektorych powiatéw 1 stanu broni (wg stanu z marca 1943 r., czyli
na poczatku funkcjonowania NSZ). I tak np. Powiat Nisko liczyt 709 Zotnierzy
1 oficerow; Powiat Mielec — 919 zokierzy 1 oficeréw a Powiat Debica — 311
zolierzy 1 oficerow. Czy takie wyniki dziatalno$ci organizacyjnej mozna
golostownie nazwaé niepowodzeniem?

Sprawa ,,dziennika” Ewarysta Zwierzewicza (komendanta Okregu IX —
16dZ). Wg autora w dniu 22 IIT 2002 r. uzyskat on jakoby ode mnie informacje
,,0 odnalezieniu” tego dziennika (s. 413), co nie jest prawda. Dziennik zostat
zniszczony, zachowato si¢ natomiast z niego kilkanascie kart (przechowanych
przez rodzing komendanta Okregu L6dz NSZ), ktore posiadam w swych
zbiorach od 1990 r., trudno zatem mowi¢ o jakim$ jego cudownym
»odnalezieniu”. Informacja, podana przez autora (s. 413) o powotaniu w dniu 2
lutego 1944 r. Armii Narodowej (z potaczenia NSZ 1 NOW) z Karolem
Stojanowskim jako jej dowddca, jest nieprawdziwa. By¢ moze, jest to efekt
niezrozumienia idei, propagowanej przez K. Stojanowskiego (takze na famach
prasy konspiracyjnej), ktory uwazat, ze nalezy powotla¢ jednolita formacje
wojskowa w kraju, w miejsce wszystkich istniejacych dotychczas formacji
niepodleglosciowych: Prawdziwa armia narodowa nie moze by¢ wlasnosciq i
narzedziem jakichs czynnikow postronnych, a wiec jednostki, klasy, partii czy
tez jakiejkolwiek innej organizacji politycznej. (...) Naczelny Wodz po
porozumieniu z ministrem spraw wojskowych powinien zamianowac¢ Naczelne
Dowdodztwo Sit Zbrojnych w kraju. Dowodztwo to powinnoby by¢ mianowane z

36 Zob. AAN, sygn. 207/35, k. 1-50. Pojedyncze dokumenty z tego Okregu znajduja si¢ takze
w innych zespotach NSZ.
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oficerow z Londynu, oficerow nie nalezqcych do zZadnej z obecnie dziatajqcych
formacji wojskowych w kraju.’’

Koncepcja powotlania Armii Narodowej byta rozwazana w szeregach SN-
frondy w dniu 24 XII 1943 r. Wtedy to zapadta decyzja, ze sity wojskowe b.
NOW zostana wycofane z NSZ, na skutek nieporozumien z ONR. Jednakze juz
w dniu 3 1 1944 r., czyli tuz po pierwszych rozmowach Zbigniewa
Styputkowskiego, sekretarza generalnego TNRP 2z gen. Tadeuszem
Komorowskim ,,Borem”, dowddca AK na temat scalenia NSZ z AK (co miato
miejsce 31 XII 1943 r.) zdecydowano, ze oba odtamy NOW zostana potaczone
w ramach AK.*® K. Komorowski rozpuscit w tej sprawie wodze fantazji.

Na s. 260 autor pisze o sprawach wywiadu Organizacji Wojskowe]
Zwiazek Jaszczurczy (OWZJ): Wspoldzialanie wywiadowcze z ZWZ-AK
odbywato sie pod kontrolq grupy wywiadu Zakonu Narodowego OP ONR z
Bolestawem Sobocinskim (...) na czele; ale dalej, na s. 439: Trudno przesqdzic
czy ta wspolpraca odbywala sie za wiedzq i zgoda grupy wywiadu Zakonu
Narodowego OP ONR - jako instancji nadrzednej. Albo — albo. Na co$ trzeba
si¢ zdecydowac, ale to wymaga podparcia zrodlowego, same spekulacje
prowadza bowiem, jak wida¢, do rozbieznych wnioskow.

Niestusznie autor deprecjonuje ,,wywody” (jak je nazywa) Lucyny
Kulinskiej odnos$nie daty powstania Obozu Narodowego, zawarte w jej
ciekawej 1 nowatorskiej ksigzce, poswigconej dziejom ruchu narodowego w
ostatniej fazie jego istnienia (1944-1947).>° K. Komorowski stwierdza, ze jest
to przyktadem niezrozumienia realiow tworzenia Obozu Narodowego oraz, ze
jednostronna inicjatywa ONR w tej sprawie miata miejsce dopiero wiosnq 1944
r. (s. 277). W tej sprawie racje ma witasnie L. Kulinska, deprecjonowana przez
niego catkowicie bezpodstawnie, albowiem inicjatywa (i to nie jednostronna)
byla znacznie wczesniejsza. Porozumienie w sprawie powotania ON jako
wspolnej dla SN-frondy i ONR organizacji politycznej zawarte zostato juz 8 V
1943 1.** Prawda jest, ze SN-fronda i ONR do kofica wspolnego dzialania nie
zjednoczyly swych piondw politycznych, jednakze niektore przynajmniej
dokumenty zewnetrzne tak byty podpisywane 1 oficjalna nazwa wspolnego (dla
SN-frondy 1 ONR) ugrupowania politycznego  pojawia si¢ nawet podczas
pertraktacji scaleniowych NSZ z AK, jak cho¢by w pi§mie przewodnim Z.
Styputkowskiego z 11 II 1944 r., przekazujacym dowodcy AK jego

7 0d redakcji i W sprawie uporzadkowania polskiego ruchu wojskowego — , Armia
Narodowa” nr 1 z 10 lutego 1944 r.

3% Dziennik” E. Zwierzewicza, rekopis (w zbiorach LZ).

3% Zob. L. Kulifiska, Narodowcy. Z dziejow obozu narodowego w Polsce w latach 1944-1947,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-Krakéw 1999.

* Dokumenty dotyczace tego zagadnienia opublikowatem juz w 1994 r. — zob. NSZ.
Dokumenty..., t. 1, s. 31-39.



18

petnomocnictwa w przedmiocie scalenia NSZ z Armiq Krajowq"'. Zreszta na s.
294 autor sam sobie zaprzecza, pisze bowiem o istnieniu Obozu Narodowego
na poczatku 1944 r., czyli jeszcze przed dokonanym w kwietniu roztamem. O
tym, ze wtedy ON juz istnial, Swiadczy réwniez rozkaz dowddcy NSZ, pik.
nZegoty” z 1 III 1944 r., zalecajacy ,,rozpowszechnienie w podlegtych mi
oddzialach wydawnictwa Obozu Narodowego p.t. ,,Dziedzictwo Piastow”,
omawiajacego nowe zachodnie granice Polski, zgodnie z deklaracja NSZ”.*

Wazna  sprawa jest liczebno$¢  poszczegdlnych — organizacji
konspiracyjnych. W stosunku do wigkszos$ci z nich trwaja spory historykow,
ktore — wobec braku jednoznacznej bazy zrodlowej — pozostana nierozwiazane.
Autor stusznie podejmuje wysitek oszacowania liczebnosci NOW 1 NSZ, nie
podaje jednak kryteridow, jakimi si¢ kierowal oraz, czy zachowaly sig
jakiekolwiek, cho¢by czastkowe, dane organizacyjne z Okregéw i Powiatow,
wobec braku danych zbiorczych dla catosci tych pionéow zbrojnych. I tak, w
tabeli na s. 220 podaje liczebnos¢ NOW 1 NOWK (z rozbiciem na poszczegolne
Okregi 1 Podokregi, twierdzac, ze dotycza przetomu 1942/1943). Otrzymat
liczbg 105 800 i tylko w jednym przypadku — Podokregu Opolskiego zastrzegt
sig, ze podana liczba (500 os6b) jest szacunkowa, co tym samym sugeruje, ze
pozostale wyliczenia sa $cisle. Tymczasem wiadomo, ze odnosnie NOW 1
NOWK nie ma prawie zadnych raportow, dotyczacych ich liczebnosci.

Jeszcze bardziej ,,doktadne” dane zawart w tabeli na s. 391, dotyczace;j
liczebnosci NSZ (z przetomu 1943/1944). Otrzymat liczb¢ zawarta w
przedziale: 58 150 — 65 084, co wskazuje, ze policzeni zostali przez niego
nawet pojedynczy zolnierze! Tu takze nie podat podstaw zrodlowych, cho¢
napisat tajemniczo, ze realne szacunki i zweryfikowane raporty terenowe z
konca 1943 r. i poczqtku 1944 r. wskazujq na mniejszq liczebnos¢ NSZ, bliskq
60 tysiecy (s.392).

Do tego zagadnienia sa jednak dostgpne, bardzo doktadne dane
ewidencyjne - z kartami stuzby poszczegolnych zolnierzy w poszczegolnych
Powiatach - z Okregu XIII (Bialystok) na dzien 1 IV 1944 r. oraz na dzien 18
VI 1944 1. Autor powinien zatem przyjaé¢ do swoich wyliczen stan na 1 IV

*! Dokument ten (jak rowniez inne z zakresu scalenia NSZ z AK) opublikowatem w 1990 r.
Zob.: Dokumenty Narodowych Sit Zbrojnych. Scalenie Narodowych Sit Zbrojnych z Armiq
Krajowq, w: ,,Zeszyty Historyczne” nr 1, pazdziernik-grudzien 1990, Warszawa, s. 27-49.
Cytowany dokument znajduje si¢ na s. 42.

> Cyt. za: Modrzew [L. Prorok], Dziedzictwo Piastéw. Rzecz o polskiej granicy zachodnie,
Narodowy Instytut Wydawniczy 19 III 44, s. 3. Tym samym terminem poshuzyt sig
kierownik SCN, polecajacy ,,rozpowszechnienie wydawnictwa Obozu Narodowego p.t.
,Dziedzictwo Piastow” w podlegtej mi Stuzbie Narodowej” (j.w., s. 3).

¥ K. Litwiejko, Struktura i obsada personalna Okregu XIII Narodowych Sit Zbrojnych, w:
Narodowe Sity Zbrojne. Materialy z sesji naukowej poswieconej historii Narodowych Sit
Zbrojnych, Warszawa 25 paZdziernika 1992 roku, Zwiazek Zomierzy Narodowych Sit
Zbrojnych, Warszawa 1994, s. 146. Warto doda¢, ze nie byly to ,,raporty stanu”, sktadane do
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1944 r., czyli 7103 zolierzy i oficeréw (46 oficeréw, 97 podchorazych, 840
podoficeréw 1 6120 szeregowych) jako blizszy przetomu 1943/1944. A céz
mamy w tabeli? Jest arbitralna liczba: 6250 z nastgpujaca adnotacja w uwagach:
wg autora, stan realny okolo 4000 Zotnierzy (s. 391). Jesli 1 pozostale dane sa
przedstawione podobnie (a wszystko na to wskazuje ze sa to stany realne
wedtug autora, czyli dane wzigte z przystowiowego sufitu), to cala tabela jest
nic nie warta.**

Personalia

W tym zakresie autor dokonuje istnych cudow, usitujac rozwikta¢ trudne,
to prawda, zagadnienie personaliow roéznych oséb, ich pseudonimow,
falszywych okupacyjnych nazwisk, stopni wojskowych oraz petnionych przez
nich funkcji w réznych organizacjach i strukturach, w dodatku w réznych
latach. Czyni to jednak catkowicie nieporadnie a liczba popetnionych btedow
wielokrotnie przekracza ,,normg”, mozliwa do zaakceptowania, tym bardziej, ze
btedy dotycza os6b w miar¢ powszechnie znanych 1 opisanych w literaturze
przedmiotu (np. biogramach) oraz wystgpujacych w dostepnych publikacjach 1
dokumentach organizacyjnych.

centrali, w ktorych dane mogtyby zosta¢ zawyzone, ale pelna ewidencja wewngtrzna Okregu,
sporzadzona wytacznie na uzytek wilasny.

* Podobnie jak dane z Okregu XIII, autor potraktowal przytoczone przez siebie ,,Zestawienie
cztonkow NSZ. Okregi VA i VB” (s. 364, przypis 81) z 25 IX 1943 r. Wynika z niego, ze
tacznie w Okrggu V (Kielecko-Radomskim) byto 12 904 Zohierzy i1 oficerow. Dane te sa
podane takze w rozbiciu na poszczegodlne Powiaty (lacznie 14), na Podokregi (VA i VB),
zawieraja takze informacje o liczebnosci Komend Podokrggow (28 oficerow), nie zawieraja
natomiast danych o liczebnosci Komendy Okrggu. Tych informacji K. Komorowski nie
podaje, stwierdza jednak arbitralnie, nie podpierajac si¢ zadna argumentacja, ze liczebnos¢
okregu (...) wydaje sie wielkosciq zawyzong (s. 364). Co cieckawe, do tabeli na s. 391 wstawit
liczbg 13 000, a to sugeruje, ze uwzglednil w niej réwniez sztab Komendy Okrggu. Odnosnie
Okreggu XIV (IV) — ktory blednie nazywa ,,Okrggiem Ziem Poludniowo-wschodnich” (nazwy
tej uzywala jedynie grupa ,,Szarotka”, ktora z dniem 3 V 1943 r. weszla do AK, faktycznie
byl to Okrgg Lwowski), podaje jako stan ogolny liczbg 2500, stwierdzajac w uwagach: Wg
danych NSZ na uzytek propagandy scaleniowej 8134 cztonkow. Ponad trzykrotne zanizenie
standow w stosunku do wykazywanych przez t¢ organizacje moze by¢ zbyt pochopne. Np.
raport Delegatury Rzadu z 31 X 1943 r. ,,Ocena ugrupowan politycznych poza stronnictwami
K.R.P” stwierdza w sprawie NSZ: (..) posiada aktywa (..) w Malopolsce
Wschodniej, gdzie ostry i bezkompromisowy program odpowiada najbardziej ludnosci
polskiej, a P.Z.P i D.R. przejawiajq minimalnq dziatalnos¢. (AAN, O VI, 202/11-22, k. 107).
Okreg IX (L6dZ) wg jego przypuszczen miat liczy¢ zaledwie 1500 osob. Brak jest wprawdzie
jakichkolwiek danych na ten temat, zawartych w dostgpnych dokumentach, jednakze jest to
liczba znacznie zaniZona, biorac pod uwage zar6wno zasigg terytorialny Okreggu (Powiaty:
1L6dz miasto, £.6dz powiat, Brzeziny, Leczyca, Kutno, Sieradz, Lask, Wielun, Piotrkow), jak
tez liczbg oficerow, wymienianych z pseudoniméw na listach awansowych Dowddztwa. Jest
ona bodajze najwyzsza ze wszystkich Okregdéw NSZ.
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Ponadto autor czyni rzecz w takim przypadku metodologicznie
niedopuszczalna: prawie kazdorazowo wymienia przy konkretnej osobie jej
wszystkie znane mu pseudonimy (nie zawsze zreszta prawidtowo), falszywe
nazwiska (nie oznaczajac ich tak w teks$cie, co moze sugerowac, ze sa to takze
pseudonimy organizacyjne) oraz stopnie wojskowe z r6znych okresoOw stuzby:
od okresu przedwojennego (w przypadku oficerow stuzby statej 1 rezerwy) az
po uzyskane awanse w réznych organizacjach i w ré6znych okresach dziatania,
takze po Il wojnie §wiatowej. Utrudnia to percepcje wilasciwego tekstu pracy,
ponadto maci tok narracji a efektem jest jedynie powigkszenie objgtosci
pracy,® tym bardziej, ze w réznych partiach pracy ta sama osoba pojawia si¢ z
nieco innymi pseudonimami, lub stopniami wojskowymi.

Oto przyktady:

Jedrzej Giertych nie mogt by¢ w pazdzierniku 1939 r. jednym z
inicjatorow 1 tworcow Narodowo-Ludowej Organizacji Wojskowej (NLOW),
albowiem od kapitulacji Helu az do zakonczenia wojny przebywat w
niemieckiej niewoli (s. 75). Biografia J. Giertycha jest przeciez powszechnie
dostepna™®.

Wiadystaw Zwirek w 1940 r byl podporucznikiem rezerwy a nie
majorem (s. 151).

Antoni Tyborowski ,,Stefan” nie byt szefem Wydziatu Organizacyjnego
w KO Biatostockiego NOW. Wystepujacy w dokumentach por. ,,Stefan” to por.
Turel, zwerbowany przez Sowietdéw do pracy wywiadowczej w okupowanej
Polsce 1 zrzucony w grupie por. Mikotaja Arciszewskiego, przez ktorego
kontakty trafit do NOW. Zostat zastrzelony na przetomie marca i kwietnia 1943
r. z wyroku organizacji razem z por. ,Ryszardem” (NN), ktory w tejze
komendzie pelit obowiazki szefa tacznosci (on rowniez byt z tej grupy).

Henryk Kazimierczak ,,Marcin” (s. 158) naprawde¢ nazywat si¢ Jan
Szmydt; prawidtowo jest wymieniony np. na s. 162.

,Janina” — (Maria tukasiewicz) komendantka NOWK w Okregu
Biatostockim — to by¢ moze Maria Kaim (s. 158) - ale przeciez miata ona
zupetnie inne pseudonimy: ,,Bronistawa”, ,,Kazimiera” i Kazia».¥’

W obsadzie komendantow Powiatu Wysokie Mazowieckie NOW ta sama
osoba jest wymieniona jako dwoéch réznych oficerow NOW: Wiadystaw
Szwarc vel Czarnohorski ,,Czarny” 1 W. Szulc ,,Lot” (s. 159) — to przeciez
Wiadystaw Szwarc, postugujacy sie réznymi nazwiskami 1 pseudonimami.
Ponadto, jego dalsze losy od 1943 r. nie byly takie same, jak por. Antoniego
Koztowskiego ,,Biatego” (s. 159), tenze bowiem przeszedt woéwczas do NSZ,
za$ W. Szwarc pozostat w NOW.

“Lepszym rozwiazaniem bytyby np. noty biograficzne najwazniejszych osob, zamieszczone
w przypisach lub specjalnym aneksie, co jest praktykowane w pracach naukowych z bardzo
dobrym skutkiem.

%6 Zob. np. J. Giertych, Wrzesniowcy, Veritas, Londyn 1957.

. Frazik, KAIM Jan, w: ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” nr 14, wrzesien 2000.
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Bolestaw  Skaradzinski ,,Sterna”, komendant Powiatu Wysokie
Mazowieckie NOW (s. 160) byt pchr. rez., a nie ppor. rez.

Szef =~ Wydziatlu  Organizacyjnego w  Komendzie = Okregu
Czestochowskiego NOW to nie NN (s. 183), lecz por. Tadeusz Lukowski
,,Bolestaw”.

Ppor. ,JJadzwing” (na s. 183 wymieniony jako NN), to Andrzej Rudolf.
Jego personalia sa powszechnie znane, albowiem informacje o jego procesie
przed sadami PRL zamieszczata nawet komunistyczna prasa.

Stanistaw Kasznica nigdy nie postugiwat si¢ pseudonimem ,,0Olsza” (s.
255 1 nast.), nalezat on bowiem do Stanistawa Froelicha z SN, zastgpcy szefa
SCN 1 sekretarza generalnego tej struktury.

W momencie roztamu w NOW latem 1942 r. secesjonisci nie powotali na
stanowisko komendanta gtownego tej organizacji Augusta Michatowskiego
,Romana” (s. 269), lecz p.o. komendanta uczynili dotychczasowego zastepce,
pik. Ignacego Oziewicza ,,Czestawa”.*®

Witold Borowski (jeden z centralnych dzialaczy SN) nigdy nie byt w ZJ,
nie mogt zatem wchodzi¢ w sktad pierwsze; Komendy Gtownej tej organizacji
(s. 257). Autor o tym wiedziat (w innych partiach swej pracy nie ma az takich
ktopotow), jak wiec taki btad znalazt si¢ w ksiazce? Ponadto nie zginat on w
maju 1945 r. podczas ucieczki (s. 315) z obozu w Rembertowie, lecz w dniu 6
czerwca 1945 r., zastrzelony przez agenta UB.

Kazimierz Gluzinski nie mégt by¢ w marcu 1940 r. szefem Komisariatu
Cywilnego (s. 264), funkcje te¢ bowiem (do 1 lipca 1941 r.) peil Jerzy
[Hakowicz, ktory dopiero tego dnia zostat zastgpca Gluzinskiego.

Na s. 300 wymieniony jest, jako jeden z pseudoniméw kpt. dypl./mjr.
Stanistawa Zochowskiego: ,,Jan Ostrowski”; ale na s. 311 jest to juz kto$ inny:
mjr Jan Ostrowski ps. ,,Antoni”, ,,Karwowski”.

Na s. 311 autor, omawiajac struktur¢ organizacyjna i obsad¢ personalna
Referatu Komunikacyjnego Centralnej Stuzby Wywiadowczej (CSW) popetnia
kardynalne btedy. Szefem tego Referatu w centrali wywiadu NSZ nie byt
bowiem ptk dypl. T. Kurcyusz ,,Zegota”, lecz mjr rez. ,,Zegota” (NN), mtodszy
od Kurcyusza (jak wynika z jego danych personalnych) az o 15 lat!* (a
majorem rez. WP zostat dopiero 19 III 1939 r., podczas gdy Kurcyusz byt juz
od 1923 r. putkownikiem). Bolestaw Sobocinski ,,Bum” nie mégt by¢ zastepca
szefa tego Referatu, bo w ogdle nie bylo takiej funkcji. Na tej samej stronie
autor wymienia zreszta Sobocinskiego, jako szefa Referatu Ogolnopolitycznego
(tym razem prawidtowo). Na s. 304 autor wymienia biednie pik. dypl.

* Zob. , Komunikat Nr 1 Tymczasowej Komisji Rzadzacej” [bez daty, lipiec 1942] (odpis
uzyskany od K. Kaczmarskiego, w zbiorach L.Z.)

¥ Zob. ,Wykaz obsady personalnej” z 27 X 1943 r. (w zbiorach L.Z.). Identyczne
pseudonimy (w tym przypadku ,,Zegota”) nie powinny upowaznia¢ autora do tak daleko
idacych wnioskow, aby za kazdym razem twierdzié, ze chodzi o ptk. dypl. T. Kurcyusza.
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Kurcyusza jako formalnego organizatora wywiadu komunikacyjnego. Byt nim
od poczatku wspomniany mjr ,,Zegota” (NN).

Na s. 315 przy opisie Wydziatu VI Dowodztwa NSZ jest stwierdzenie, ze
jednym z jego szefow byt Witold Borowski ,,Wiktor”, ,Brzezinski”. Kilka
wierszy nizej, na tej samej stronie (!) szefem tego Wydzialu jest juz Jozef
Czerniewski ,,Rafal” (ktéry nigdy tej funkcji nie pelnit), a na nastgpnej stronie
figuruje on pod przekreconym nazwiskiem, jako J. Czerminski.

Mjr Stanistaw Szymanski ,,Szeptycki” nie zginal w Powstaniu
Warszawskim, dowodzac oddzialami NSZ (s. 317). Zmart bowiem w dniu 14
IX 1961 r. Na s. 491 autor wymieniajac jego pseudonim stwierdza, ze to
prawdopodobnie on, cho¢ piszac o nim wczesniej takich watpliwosci (w
dodatku catkowicie nieuzasadnionych) nie mial.

Pptk Tadeusz Danilewicz nigdy nie byl szefem Wydziatu 11
(Operacyjno-Wyszkoleniowego) sztabu NSZ (s. 318), pelnil bowiem funkcje
szefa Wydziatu I (Organizacyjnego). Nie byt tez oficerem dyplomowanym (s.
500).

Kpt. ,,Jan Zarski” (NN) to nie byé moze Wiadystaw Zajdler (s. 326). Ten
ostatni nigdy nie byl w NSZ, sluzbg pehit bowiem w Korpusie
Bezpieczenstwa.

Kpt./mjr Edward Jaworowicz ,,Edward Bicz” (s. 326), szef sztabu Okrggu
I NSZ na s. 327 pojawia si¢ jako: mjr Edward Janczurowicz ,,Bicz”, ,,Jasinski”.
K. Komorowski pomylit tu dwie rézne osoby: mjr. Edwarda Jaworowicza
,Edwarda Bicza” z kpt. Stefanem Janczurowiczem ,,Stefanem Jasinskim”.

Nie ulega watpliwosci, ze: ,,Barski” 1 ,,Smuga” (s. 327) to pseudonimy
ptk. Piotra Abakanowicza, a nie pptk. T. Boguszewskiego (wielokrotnie
wymienianego prawidlowo). Na s. 256 autor blednie stwierdzil, ze P.
Abakanowicz byt w konspiracji w Zwiazku Jaszczurczym, a nast¢pnie w NSZ
(s. 327). Nie jest to prawda, albowiem do NSZ dotaczyt on dopiero pod koniec
maja 1944 r.”°

Wactaw Kalicki (s. 329) to faktycznie Michat Gniot (wymieniany
prawidtowo na tej samej stronie!).

Mijr Leopold Dunicz vel Dmiez vel Leonard Lewicki ,,Swit” (s. 329) to
Jozef Rychlewski, ps. ,,Jgnacy Swit”.

Na s. 341 (przypis 32) autor przywoluje ,,Rozkaz ogdlny nr 23” E.
Zwierzewicza ,,Boguckiego” (komendanta Okregu IX — 1.6dz NSZ) z 9 111 1944
r., tymczasem na nastgpnej stronie podaje, ze Zwierzewicz byt aresztowany juz
2 marca. Jak zatem mogt dalej wydawaé rozkazy?”'

%0 Zob. L. Zebrowski, Piotr Abakanowicz (1890-1948), w: Konspiracja i opér spoleczny w
Polsce 1944-1956. Stownik biograficzny, t. 1, Instytut Pamigci Narodowej, Krakow-
Warszawa-Wroclaw 2002, s. 3-5.

> Oczywiscie, bylo to mozliwe w tym sensie, ze po aresztowaniu osoby funkcyjnej w NSZ
przez pewien czas w dalszym ciagu podpisywano rozkazy tym samym pseudonimem, jak
uprzednio (podobnie bylo np. po aresztowaniu pik. I. Oziewicza, dowddcy NSZ). Rozkazy
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Struktury konspiracyjne, tworzone latem 1945 r. na terenie Lodzi przez
Antoniego Kularskiego ,,Magistra” 1 Jerzego Przepidrkowskiego ,,Znicza”
podlegaty Komendzie Giéwnej NZW (jako PAS KO L6dz), nie mogty zatem
wchodzi¢ w sktad ogniw NSZ-ONR (s. 344). Jest to zapewne brak oczytania
autora w literaturze przedmiotu, ponadto, mozna przeciez siggnac do akt
sprawy karnej (z 1946 r.) 1 do rozstrzygajacych zeznah skazanych. W r6znych
miejscach pracy autor ma powazne trudnosci z identyfikacja 1
podporzadkowaniem réznych oficeréw, wchodzacych w sktad NSZ-AK 1 NSZ-
ONR.

Mjr dypl. WP/pptk NSZ Edmund Ludwik Michalski (pierwszy szef
sztabu NSZ — do kwietnia 1943 r., prawidlowo wymieniany na s. 306) nie
zostal pod koniec tego roku komendantem Okregu Poznan (s. 347), w dodatku
obejmujac t¢ funkcje jako szef sztabu Dowddztwa — tej funkcji bowiem juz nie
pemhit od poét roku (). Komendantem Okregu X Poznan byt bowiem pplk. w st.
spocz./pik ,,Stefan Winiarski” (NN). Ppik. dypl. E. L. Michalski jako Inspektor
Ziem Zachodnich postugiwat si¢ pseudonimem ,}todzia Morawski” (tak
bowiem podpisywat dokumenty organizacyjne [ZZ), a nie ,,Wladyslaw
Morawski”.

,Prof. Hilary” (a nie ,Hillary” — s. 361), prominentny dziatacz SN na
Podlasiu to NN, natomiast utozsamiany przez autora z tym pseudonimem
Wojciech Cioromski byt wowczas podchoragzym (a nie profesorem) i nigdy nie
nosit takiego pseudonimu (zyje do dzis w USA).™

Leonard Zub-Zdanowicz nie postugiwal si¢ nigdy pseudonimem
»Zmudzin” (s. 363). Poslugiwal sie nim przeciez jego przyjaciel, tez
cichociemny, mjr Bolestaw Kontrym.

S. 364 — ,,Tom” (NN) to nie by¢ moze Tadeusz Trepka z Pomorza. Do
konca 1942 r. (lub nawet dtuzej) byt on przeciez oficerem dywersji bojowej w
komendzie Obwodu ZWZ-AK Bitgoraj™. Jego pozniejsze losy takze sa dobrze

komendanta Okregu IX (L6dz) podpisywane byty pseudonimem E. Zwierzewicza az do 27 111
1944 r. K. Komorowski tej sprawy jednakze w ogodle nie wyjasnia, zapewne nie mogac sobie
poradzi¢ z tym problemem.

°2 Zob. zrodowe opracowanie: M. Zaborski, Komenda Ziem Wschodnich (KZW) i
Tymczasowa Narodowa Rada Polityczna Ziem Wschodnich (TNRP ZW) Narodowych Sit
Zbrojnych (1944-1945). Zarys problematyki, w: Narodowe Sity Zbrojne na Podlasiu (pod
red. M. Bechty i L. Zebrowskiego), t. 2, Zwiazek Zoierzy Narodowych Sit Zbrojnych,
Siedlce 1998. K. Komorowski umieszcza wprawdzie t¢ publikacje w swej bibliografii,
jednakze z bledna data wydania (1999 zamiast 1998). Brak informacji z tej, a takze innych
publikacji, zamieszczonych w wykazie bibliograficznym w jego pracy nasuwa
przypuszczenia, ze z czgsci z nich ogole nie korzystat.

>3 Zob. 1. Caban, Ludzie Lubelskiego Okregu Armii Krajowej, Oficyna Wydawnicza ,,Czas”,
Lublin 1995, s. 1995, s. 306.
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znane, natomiast K. Komorowski, wylacznie na podstawie podobienstwa
pseudonimu myli (nie jeden raz zreszta) dwie, catkowicie rézne osoby.

Komendantem Okregu Kielce NSZ w 1945 r., byl mjr Leon Janik
»Janosik” a nie Witold Szpatowicz ,,Witold” (s. 367). K. Komorowski
bezkrytycznie powotuje si¢ na ustalenia sledcze UBP.

Wystannik KG NSZ-AK na Biatostocczyzng, ,,Wojciech” to nie NN (s.
375), lecz Tadeusz Zawadzinski.”

W wielu miejscach swej pracy autor, usitujac potapa¢ si¢ w personaliach
1 przydziatach stuzbowych oséb funkcyjnych w strukturach narodowe;j
konspiracji, stosuje enigmatyczng formulg: by¢ moze. Np. w przypadku Marii
Kaim (s. 158), Wladystawa Zajdlera (s. 326), Lecha Neymana (s. 352) czy
Tadeusza Trepki (s. 365), kazdorazowo sa to jednak przypuszczenia bigdne,
zreszta dane dotyczace tych osob sa na tyle dostgpne, ze doswiadczony badacz
nie powinien mie¢ klopotow z uniknigciem takich omytek.

Notorycznym bi¢dem pracy jest przekrecanie nazwisk i pseudonimow i
mylenie stopni wojskowych poszczegodlnych osob.

I tak, np. Jerzy Ruebenbauer ,Mariusz” w ksiazce wystepuje jako
,Ruenbauer” (s. 111); pptk Wactaw Makatrewicz latem 1941 r., podczas stuzby
w NOW postugiwat si¢ ps. ,,Wactaw”, natomiast ps. ,,Wactaw II” (s. 113)
otrzymal dopiero podczas (krotkiej zreszta) stuzby na stanowisku szefa
wywiadu NSZ jesienia 1942 r.; zlikwidowany w dniu 26 VIII 1943 r. przez
oddzial NSZ (dowodzony przez wachm. Tomasza Wojcika) gen. Kurt Renner,
dowodca niemieckiej 174 Dywizji Piechoty, wystgpuje w ksiazce jako
»Rennen” (s. 472); mjr WP/ptk NSZ Stanistaw Nakoniecznikow ,,Kmicic” w
ksiazce wystepuje jako ,,mjr/pplk” (s. 290, 322), ale tez jako ,,rtm.” (368-371);
Zenon Komender to ,,Komander” (s. 131); Marian Kamienski ,,Rawicz® (s.
162) to M. Kaminski (nie byl on w opisywanym okresie — jesienia 1943 r. —
szefem wywiadu w KO NOW Biatystok, albowiem dziatat juz wtedy w NSZ);
mjr Stanistaw Pietrasiewicz (ktory byl m.in. komendantem Okregu Morskiego
NZW) w pracy stale wymieniany jest jako ,Pietraszewicz” (s. 175 1 nast.);
Stefan Bojarek (s. 327) to Stefan Bajorek ,,Wtodzimierz Lacki”; mjr Leon

** K. Komorowski zna tez losy T. Trepki (zob. jego Konspiracja pomorska 1939-1947.
Leksykon, Wydawnictwo Novus Orbis, Gdansk 1993, s. 112). Czyzby juz o tym zapomniat?
Utozsamianie réoznych osob wylacznie na podstawie takich podobienstw moze prowadzi¢
nawet do absurdu.

> Gdyby K. Komorowski uwazniej czytat przytoczone w swej pracy publikacje, z pewnoscia
uniknatby wielu takich omytek. Pismo T. Zawadzinskiego ,,Wojciecha” do komendanta
Okrggu Bialystok NZW mjr. Mieczystawa Grygorcewicza ,Miecza” z 4 VIII 1945 r.
zamieScitem w ,,NSZ. Dokumenty...”, t. 3, s. 181, podajac tez ich personalia. Ponadto —
»Wojciech” nie mégl ,,rozkazem nr 12” zawiesi¢ kogokolwiek w czynnosciach, albowiem nie
mial takich pelnomocnictw. On tylko przywiozl i wrgezyt ,,Rozkaz ogoélny nr 127 ppik.
Albina W. Raka ,,Lesinskiego” z 6 VI 1944 r. komendantowi Okregu XIII NSZ, pptk.
Wactawowi Nestorowiczowi ,,Kalinie”, o czym zreszta ,,Wojciech” wyraznie informuje w
swym pismie. Autor powinien chyba przeczytac to jeszcze raz.
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Klencner ,,Zawisza Jan” (m.in. komendant Okregu Poznan NZW) to ,,Klensner”
(s. 331 1 510), cho¢ juz w 1996 r. podatem prawidtowe brzmienie jego
nazwiska.’® To oczywiscie tylko niektore przyktady.

Na s. 309 K. Komorowski stwierdzit, ze wykaz personalny NSZ,
zamieszczony w zbiorze dokumentéow NSZ z 1994 1" zawiera znaczne
niescistosci i luki. Jest tam stan wiedzy sprzed prawie dekady, natomiast autor,
ktory praktycznie w catosci z tego skorzystal, niewiele wnidst wlasnych,
nowych ustalen. Brak jest w jego pracy bowiem tak istotnych danych, jak np.
informacje o czeSciowo pomini¢tych w krytykowanym przez niego wykazie
komendantach Okrggu VIII (Czgstochowa) NSZ: NN ,.Jaszczu” (powolanym na
te funkcj¢ 15 VIII 1943 r.), NN mjr./pptk. ,Janie Lechu” (powotanym pod
koniec 1943 r.) i NN ,, Tryznie” (od IV 1944 r.).

Wadg pracy sa tez nieporadnosci jezykowe autora®® oraz liczne
powtorzenia. Autor powraca bowiem wielokrotnie do zagadnien juz wczesniej
opisanych, w dodatku zmieniajac faktografi¢ i interpretacje, co $§wiadczy o
pospiesznym chyba skladaniu pracy z réznych fragmentéw, pisanych w
roznych epokach: przed 1989 i po tej dacie.”

FALSZYWE CYTATY

Zupelnym zaskoczeniem jest fakt nieScistosci 1 nierzetelnosci cytatéw z
dokumentoéw i prasy konspiracyjnej, zamieszczonych w ksiazce. Swiadczy¢ to
moze o wtornym charakterze wykorzystanych przez autora odpisOw 1 notatek,
sporzadzonych przez funkcjonariuszy UB w okresie powojennym dla potrzeb
prowadzonych przez nich $ledztw 1 tzw. ,charakterystyk”, z ktérych autor
obficie korzysta, nie zaznaczajac tego w tek$cie. Sa to zmiany zaréwno
merytoryczne, catkowicie wypaczajace sens tak ,,cytowanych” dokumentow,
jak tez drobniejsze zmiany redakcyjne, jednakze nie odpowiadaja one tekstom

°6 Zob. NSZ. Dokumenty..., t. 2, s. 184, 1951216 (fot.).

>7 Zob. NSZ. Dokumenty..., t. 1,s. 291-310.

% System szkolenia obejmowal szkolenia organizacyjne, w tym szkolenia ideowe (zagadnienia
takie, jak m.in.: sprawa zZydowska, komunizm, wychowanie narodowe) zakonczone egzaminem
i przyrzeczeniem organizacyjnym oraz szkolenie wojskowe, na ktore kierowano absolwentow
cyklu szkolenia organizacyjnego (podstawowego), nie posiadajqcych stopni wojskowych (s.
115). Takie zawite figury, z pigciokrotnym uzyciem stowa ,,szkolenie” w jednym zdaniu,
rozszerza wprawdzie znacznie objgto$¢ pracy, ale naszej wiedzy o badanym zagadnieniu nie
powigksza. Zob. tez: aktywnosc 1,5 tysiqca grupy NOWK (s. 141) i inne.

> Np. Stanistaw Piasecki miat by¢ stracony w Palmirach 12 czerwca 1942 r. (s. 101), ale
na stronie 120 K. Komorowski twierdzi, ze juz 13 listopada 1941 r. odprawiono za niego
msz¢ $wigta. Aresztowanie pptk. W. Makatrewicza przez NiemcoOw mialo nastapi¢ w
kwietniu 1943 r. (s. 248), jednakze w innym rozdziale autor datuje ten fakt na wiosng 1944

r. (s. 325). Przywotane w przypisie 3 na s. 255 ,,akta sprawy Stanistawa Kasznicy” autor
okresla jako op. cit., cho¢ wymienia je w pracy po raz pierwszy. Zob. tez rozwazania o
»wrogu nr 1 1 wrogu nr 2” na s. 291 1 466 oraz zaprzeczajace temu wywody ze s. 283. To
takze tylko przyktady.
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oryginalnym. Powazne zmiany dotycza najwazniejszych dokumentoéw
normatywnych i organizacyjnych — oto przyktady:

,Rozkaz do NOW” z 4 XI 1942 r. komendanta gtownego tej organizacji,
wydany z okazji scalenia z AK, cytowany jest (na s. 243) niezgodnie z jego
oryginalem. Zawiera bowiem opuszczenia, nie zaznaczone w tekscie.”’
Podobnie autor ingerowat w tekst ,,Wytycznych organizacyjnych” NOWK z
1942 r., cytowanych na s. 128-129. Nierzetelne sa tez cytaty z fundamentalnego
zbioru Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945 (autor postuguje sie
wydaniem: Wroctaw, 1990).'

Zamieszczony fragment ,,.Deklaracji” NSZ z lutego 1943 r., w cytacie
autora (na s. 275) rozni si¢ treScia zasadniczo od fotokopii tego dokumentu,
zamieszczonej na koncu ksiazki! Mocno znieksztatcony cytat z tej ,,Deklaracji”
znajduje si¢ rowniez na s. 283-284.%

Cytat z broszury programowej Jana Lilpopa ,,Andrzeja Rawicza” O co
walczq Narodowe Sity Zbrojne?, znajdujacy si¢ na s. 285, jesli chodzi o tres¢ i
pisownig, jest niedoktadny.

Cytowany przez niego na s. 272 fragment ,,Rozkazu Dowodztwa NSZ nr
1/42” z 20 1X 1942 r., informujacy o powstaniu NSZ, wg niego brzmi
nastepujaco: w ich sktad weszty dotychczasowe, niezalezne, pracujqce w kraju,
Organizacje Wojskowe o charakterze narodowym. Aby nada¢ temu ksztatt
bardziej ,,naukowy” 1 potwierdzi¢ wiarygodnos$¢ cytatu, autor przywotuje w
przypisie ten rozkaz, znajdujacy si¢ jakoby w Archiwum Akt Nowych (O VI,
sygn. 207, t. 3, cz. 2, k. 26). Jego nazwa 1 tres¢ jest jednak zupelnie inna, chodzi
bowiem o ,,Rozkaz dzienny Nr. 1/42”, w ktorym ptk 1. Oziewicz ,,Czestaw
Janczewski” informowal: Z dniem dzisiejszym obejmuje Dowoddztwo
NARODOWYCH SIt. ZBROJNYCH, w skiad ktorych weszly dotychczas
niezaleznie pracujqce w kraju organizacje wojskowe o charakterze
narodowym.” O specyficznej ,,metodzie” pracy autora $wiadczy jeszcze fakt,
ze w przywolanym przez niego zbiorze w AAN nie ma tego dokumentu, co
wigcej, sygnatura, jaka si¢ postuzyt, jest falszywa, albowiem przywotany tom 3
sktada si¢ tylko z jednej czeSci — czgsci drugiej nie ma!

Sfatszowany jest takze w tresci ksiazki cytat z ,,Rozkazu Nr. 2”7 z 2 X
1942 r., ktory wg autora brzmi nastepujaco (s. 273): w chwili obecnej Armia

60 Fragment cytowany przez autora wyglada nastgpujaco: Czynimy to w poczuciu
wzmocnienia sit zbrojnych Polski dla tym pewniejszego i szybszego osiqgniecia zwyciestwa.
Natomiast w oryginale, dalsza czg$¢ tego zdania brzmi: drogq wytwarzania faktow
dokonanych.

' Zob. np. ,,AK w dokumentach..., t. 11, s. 49 i ,,poprawiony” tekst autora na s. 228.

% W tym miejscu autor powotuje si¢ na pismo ,,Propaganda Centralna”, nr 6 z 10 XI 1943 r.
s. 4. Przytoczony przez niego cytat nie jest jednak zgodny z tresScia ,,Deklaracji” tam
cytowane;.

% Oryginat tego rozkazu znajduje si¢ w zbiorach ks. K. Litwiejki z Biategostoku.
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Polska znajduje sie poza granicami kraju, zatem udzial w jej szeregach jest
niemozliwy. Dowodca NSZ napisat jednak co$ innego: W chwili obecnej Armia
Polska znajduje sie poza granicami kraju. Wy zatem, nie mogqc czynnie
walczyé w jej szeregach, zgrupowani zostaliscie w organizacji Narodowych Sit
Zbrojnych. Fotokopi¢ oryginalnego rozkazu autor zamiescit na koncu swej
pracy.*

Cytowany na s. 268 (tym razem wprawdzie za J. J. Terejem) fragment
,Komunikatu Nr 1 Tymczasowej Komisji Rzadzace)” z lipca 1942 r. w
oryginalnym teks$cie (odnalezionym przez K. Kaczmarskiego) brzmi inacze;j.
Autor nie zadawal wigc sobie trudu sprawdzania zrodel, cytowanych w PRL-
owskich opracowaniach sprzed ¢wier¢wiecza, z ktérych obficie korzystat.

Nieprawdziwe cytaty dotycza nie tylko dokumentéw organizacyjnych,
ale takze prasy konspiracyjnej, np. s. 234, przyp. 33 — podany jest bledny tytut
cytowanego artykutu z ,,Walki” (nr 24 z 1 VII 1942 r.), ,,cytat” tez nie jest
zgodny z oryginalem; s. 286 jest zmieniony ,,cytat” za: ,,Aktualne Wiadomosci
z Polski i ze Swiata” z 30 X 1942 r.; s. 291 okaleczony ,,cytat” z ,,Wielkiej
Polski” catkowicie wypacza jego sens. W tym przypadku K. Komorowski, aby
uzyskaé latwy efekt przy ,,udowadnianiu”, ze wszelkie akcje antyniemieckie
NSZ uznaty za szkodliwe (s. 291) opuszcza z cytowanego tekstu nastgpujacy
fragment (tu podkreslony): Naszym czynem zbrojnym w okresie powstania i po
powstaniu bedzie nie tylko zniesienie okupacji niemieckiej i odzyskanie w ten
sposob tej Polski, jakqg mieliSmy przed wrzesniem — ale marsz Narodowych Sit
Zbrojnych na Zachod — na Wroctaw, Szczecin, Gdansk i Krdlewiec — w celu
wyrqbania mieczem zachodnich granic Wielkiej Polski; w dodatku autor podaje
nieprawdziwa datg¢ edycji pisma: zamiast 31 VII 1943, jest 3 VII; s. 296 —
zmieniony ,,cytat” takze z ,,Wielkiej Polski” (nr 29 z 31 VII 1943 r.).

Czyzby autor w ogodle nie czytal oryginaléw, postugujac si¢ wylacznie
niechlujnymi odpisami, sporzadzonymi onegdaj przez funkcjonariuszy UB do
zupelnie innych celéw, niz pisanie rzetelnych prac naukowych? Przeciez stowo
cytat oznacza wyjqtek z obcego tekstu albo czyjejs wypowiedzi, przytoczony
dostownie, zwykle w cudzystowie®.

® Nie wiem do konca, czym tlumaczyé takie dziatania autora: elementarnymi brakami
warsztatowymi, zwykla niechlujnos$cia czy tez innymi przyczynami. Potrafi on bowiem
przywotywac jako ,,zrodta” takze takie dokumenty, w ktérych nie ma informacji, zawartych w
jego ksiazce. Np. na s. 360 przywotuje ,,Rozkaz szczegdlny nr 1” (w.z. Komendanta Okrggu
mjr. Michata Klosowskiego ,,.Ziemowita”) z 10 VIII 1944 r. odnosnie obsady personalnej
sztabu Okrggu III NSZ z tego okresu. W rozkazie tym nie ma jednak Zadnych danych o
obsadzie stanowisk, dotyczy on bowiem zupelnie innych spraw. Jego tres¢ zostala zreszta
opublikowana 1 autor mogt si¢ z nim doktadniej zapozna¢, zob. NSZ. Dokumenty..., t. 2, s.
130-132.

% W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1967, s. 148.
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Aby dopeli¢ tego obrazu nalezy stwierdzi¢, ze takze cytaty z
powszechnie dostgpnych publikacji nie sa doktadne, jak np. zamieszczony (na
s. 66) fragment ksiazki Jozefa Rokickiego, dowddcy NOW.

IDEOLOGIZACJA PRACY

Co najmniej dziwne sa tez pozamerytoryczne i niczym nie uzasadnione
stwierdzenia autora, $wiadczace o ideologizacji pracy, jak np. ze czes¢ akcji
zaopatrzeniowych NSZ byta skierowana na inne organizacje konspiracyjne,
przede wszystkim przeciwko GL-AL (s. 469). Nie ma to zadnego potwierdzenia
w dostepnej bazie zrédtowej, co wigcej, w ostatnich latach opublikowano
wystarczajaco duzo dokumentow konspiracyjnych (AK, NSZ czy GL-AL)
jednoznacznie $wiadczacych, ze dzialalno$cia terrorystyczno-bandycka
zajmowaly si¢ grupy o proweniencji PPR-owskiej.”” Co wiecej, to wiasnie te
grupy uciekaty si¢ do wystawiania fatszywych ,,pokwitowan” sugerujacych, ze
napadu dokonywaty oddziaty NSZ.°® Musiato to by¢ dosé¢ dokuczliwe, skoro ze
strony tej organizacji wychodzily stanowcze ostrzezenia: Stwierdzono, Ze w
szeregu wypadkach organizacje komunistyczne oraz zwykli oszusci i bandyci,
wymuszajqc od Polakow pieniqdze na cele organizacyjne, lub urzqdzajqc
napady, uzywajq nazw narodowych, miedzy innymi legitymujqc sie jako
Egzekutywa NSZ. W paru wypadkach bandy rabujqce zostawialy na miejscu
napadu egzemplarze pism narodowych. W zwiqzku z tym Dowodztwo NSZ
stwierdza, ze NSZ nie przeprowadzaty wsrod spoleczenstwa polskiego zadnych
akcji  finansowych pod przymusem. Dobrowolne ofiary na cele NSZ sq
kwitowane przez pisma narodowe. Wypadki wymuszen nalezy meldowac
Komendantom NSZ.%

W ocenie Polskiego Panstwa Podziemnego byta to tak wielka plaga, ze
dowodca AK, gen. Tadeusz Komorowski ,.Bor’ wydal nawet specjalng
»Instrukcje o zapewnieniu bezpieczenstwa w kraju”, skierowana przeciez nie
przeciwko NSZ, lecz przeciw elementom pladrujacym bqdz wywrotowo-

% Zob. J. Rokicki, Blaski i cienie bohaterskiego pieciolecia, Niemcy Zachodnie [whasciwie
Hannover] 1949, s. 49.

%7 Zob. np. Tajne oblicze..., t. 1-3, passim.

%% Zob. np. ,,Raport” Komitetu Gminnego PPR do Komitetu Okregowego (z terenu pow.
Krasnik) z4 VI 1944 r., AAN, O VI 190/XII-10, k. 33 (opublikowany w: ,,Tajne oblicze...”, t.
1, s. 195-198). Ostawiony Bolestaw Kazmierak vel Kowalski ,,Cien” z GL-AL. w
powojennych wspomnieniach (Wspomnienia partyzanckie, w: ,,Gtos Ziemi Lubelskiej” nr 4 z
24 1 1961) potwierdzit czgste stosowanie takich praktyk przez jego organizacje. Po
zakonczeniu dziatan wojennych do takich praktyk podczas napadéw rabunkowych uciekali
si¢ funkcjonariusze MO, takze zostawiajac na miejscu ,,pokwitowania NSZ”. Zob. np. wyrok
Wojskowego Sadu Rejonowego w Katowicach z 28 IX 1946 r., nr R 961/46 (kserokopia w
zbiorach LZ).

% Komunikat Biura Informacji NSZ nr 9/Z/44 z 3 11944 r. w: ,Narodowe Sity Zbrojne” nr 2
z 2311 1944 r.
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bandyckim.”’ Zostata ona prawidtowo odczytana w szeregach PPR i GL, ktore
to z tego powodu podniosty lament o ,,wojnie domowej” w podziemiu.

Elementéw o charakterze ideologicznym jest zreszta w pracy K.
Komorowskiego znacznie wigcej. Np. na s. 292 autor zmienit w jednym z
cytowanych (!) rozkazow dowddcy NSZ powszechnie woéwczas uzywany skrot
»ZSSR” na bardziej swojsko (?) brzmiacy — ,,ZSRR”. W innym miejscu bierze
w obrong tych historykdw spod znaku ,,utrwalania wiadzy ludowej”, ktérzy
przez dziesigciolecia bez skrupuldw obdzierali NSZ z ich akcji bojowych,
przypisujac je GL-AL.”" Z wyrazna troska stwierdza bowiem, ze takich omylek
popetniali historycy wiele i wcale nie musialy by¢ owocem manipulacji. (...)
Czasami wiasciwe rozstrzygniecie takiego dylematu bywa trudne (s. 475,
przypis 95). Istnym curiosum z tego zakresu jest tez przywolanie przez niego na
s. 61 (zapewne przez nieuwage?) wilasnego artykutu z organu ZboWiD ,,Za
Wolno$¢ 1 Lud” z 1985 r., czyli z okresu, gdy peina kontrolg sprawowat nad
nim Mieczystaw Moczar.””

ZAWEZONY ZAKRES MERYTORYCZNY

Praca posiada bardzo nieprzejrzysty uktad, sklada si¢ z licznych
powtorzen (powigksza to jej objgto$¢ kosztem pominigtych problemow
merytorycznych). Jej wada jest pominigcie najwazniejszych problemoéw
badawczych, lub ich lakoniczne skwitowanie jednym zdaniem, nic nowego do
naszej wiedzy nie wnoszacych.

1. Program polityczno-gospodarczy

Autor bardzo malo miejsca poswigecil rozwazaniom programowym
(dotyczacym zarowno powojennego tadu wewngtrznego, jak i stosunkom w
Europie), co $wiadczy o nieznajomosci bardzo obszernego pismiennictwa na
ten temat (zajmowaly si¢ tym wszystkie Srodowiska ruchu narodowego). A
trzeba tu powiedzie¢ wprost, ze rozwazania ustrojowe, gospodarcze, z zakresu

" Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. VI, Uzupetnienia, Ossolineum, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1991, s. 347-348.

' Gwoli $cistosci warto tu wspomnie¢, ze i K. Komorowski nie byt wolny od takich praktyk,
falszujac dorobek zbrojny GL. Zob. jego pracg doktorska Gwardia Ludowa 1942-1943:
rozwdj organizacyjny i dzialalnos¢ bojowa, maszynopis, WIH 1986. Co ciekawe, nie
wymienia jej obecnie w bibliografii, cho¢ zawart w niej duzo odniesien do dziatalnosci
formacji ruchu narodowego, szczegélnie NSZ i1 zawarl w niej swe wlasne, ale mato
oryginalne przemyslenia. Czyzby obawial si¢ jej przypominania z tego powodu, ze wg
dzisiejszych, czyli normalnych kryteriéw, nie mogtaby ona zosta¢ uznana za pracg¢ naukowa?
72 Jest to o tyle istotne, ze przywotany artykut whasny z 1985 r. (K. Komorowski, Naréd
polski wobec wojny niemiecko-radzieckiej, ,,Za Wolno$¢ i Lud” 1985, nr 25-26) ma by¢
naukowym (?!) zrodlem wiedzy o zagadnieniu, szczegbtowo przeciez opisanym po 1989 r.,
bez ideologicznego skazenia.
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reformy rolnej”, geopolityczne czy spoleczne zajmowaty ogromny, jak na
warunki konspiracji, aparat propagandowy ugrupowan obozu narodowego.
Poswigcono tym zagadnieniom kilkadziesiat drukowanych ksiazek, broszur i
opracowan, ponadto krazyly liczne materialy powielane (referaty 1
opracowania) a takze centralna i lokalna prasa poswigcata im bardzo duzo
uwagi. Byto to wynikiem przede wszystkim ograniczonej dyskusji przed wojna
(obowiazywala bowiem S$cista, prewencyjna cenzura) a takze wojennego
rozpolitykowania (majacego miejsce we wszystkich ugrupowaniach
politycznych).

Drukowano takze opracowania naukowe (jak np. prof. Stanistawa
Kasznicy Polskie prawo administracyjne) 1 literatur¢ pigkna (np. Arkadego
Fiedlera Dywizjon 303).

W swej pracy K. Komorowski nie wymienia nawet najwazniejszych
pozycji z tego zakresu, nie streszcza kilkuletniej dyskusji, toczonej na ten
temat, nie analizuje jej. A przeciez ,,polityke” postawil w jej tytule na
pierwszym miejscu.

2. Stosunek do Zydow

Brak jest omoOwienia ideowo-propagandowego stosunku podziemia
narodowego wobec Zydow i podnoszonych zarzutow w tym zakresie, jakoby
formacje te, gldéwnie NSZ, trudnily si¢ ich zabijaniem. Bogactwo materiatow i
piSmiennictwa dotyczacego tej sprawy jest tak obszerne, ze wystarczyloby ich
na rzetelng prac¢ naukowa, nie mozna si¢ zatem zastania¢ brakiem bazy
zrédtowej. Temat ten zreszta bardziej zajmuje uwageg badaczy, niz formalne
ustalenia struktury, czy obsady personalnej. Na tym gruncie formulowane sa
przeciez najcigzsze oskarzenia wobec narodowcoOw. Dokumenty nie
potwierdzaja praktycznych, wrogich postaw oddziatéw narodowych wobec
Zydow, co wiecej, wiemy sporo o Zydach i osobach pochodzenia zydowskiego,
petniacych stuzbe nawet w szeregach NSZ'™. Duzo danych o udzielanej pomocy

3 Np. w 1943 r. naktadem Wydawnictwa ,,Wielka Polska” ukazato si¢ drukiem opracowanie
pt. Sprawa wsi, okreSlajace zasady powojennej reformy rolnej i akcji osiedlenczej na
ziemiach zachodnich i w Prusach Wschodnich, ktére programowo miaty by¢ wecielone do
Polski. O manipulacjach na temat rozwazan programowych NSZ zob. np. P. Lipinski, Raport
Rzepeckiego (,,Gazeta Wyborcza” 21-22 XII 2002 r.), ktory bezkrytycznie cytuje opracowanie
szefa BiP KG AK z 1988 r (!) o tym, jakoby w 1944 r. ze strony AK istnial ,,sojusz z
faszystami z NSZ, ktorzy jawnie obiecywali ziemianom obrong przed reforma rolna, i
wspolne z NSZ wkroczenie na droge mordow bratobojczych!".

7 Zob. np. wspomnienia oficera do zadan specjalnych w Komendzie Okregu I (Warszawa)
NSZ: Feliks Pisarewski-Parry, Orty i reszki, Iskry, Warszawa 1984. Autor, przedwojenny
oficer rez. WP 1 znany bokser pochodzenia zydowskiego, byt w pazdzierniku 1942 r. odbity z
transportu z wigzienia na Pawiaku na przestuchanie w siedzibie Gestapo w Alei Szucha. Byta
to jedna z pierwszych akcji tego typu w okupowanej Warszawie. Nastgpnie przez prawie dwa
lata petnit stuzb¢ w Komendzie Okregu I NSZ.
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i ratowaniu Zydow zawieraja akta powojennych procesow Zotnierzy i oficerow
NSZ oraz dzialaczy zaplecza politycznego™. Brak ustalen w tym zakresie i
,ucieczka” autora od tego trudnego wprawdzie, ale jakze niezbgdnego do
zbadania zagadnienia, dyskwalifikuje jego prace.

3. Czy kolaborowali?

Dodajmy do tego oskarzenia (kierowane glownie wobec NSZ, a w
ramach tej organizacji wobec jej pionu politycznego, wywodzacego si¢ z
przedwojennego ONR) o kolaboracje z Niemcami. W ksiazce nie ma
streszczenia juz kilkudziesigcioletniej przeciez ,,dyskusji” na ten temat, jak tez
licznych materiatlow, ktore moglyby t¢ kwestie rozstrzygnaé, chocby
czgsciowo. Autor nie zna jednego z podstawowych dokumentow z tego
zakresu, jak cho¢by raportu Gestapo z poczatku 1945 r. pt. ,,Powstanie i istota
nielegalnej polskiej organizacji Narodowe Sity Zbrojne”, ktérego fragment
warto tu przytoczy¢, Niemcy pisali w nim bowiem przeciez o swych rzekomych
,,kolaborantach™:

Wielkim celem politycznym Obozu Narodowego a w tym i NSZ jest walka
o niepodlegtos¢ Polski, przy czym nastepujqce kwestie wysuwajq sie na czoto:

1. zdobycie Prus Wschodnich dla Polski.

2. zdobycie ziem az po Odre i Nyse.

3. obrona kraju przed komunistami i Ukraincami i zniweczenie ich
staran o oderwanie polskich ziem wschodnich.

NSZ rozwinety swq wojskowq organizacje prawie na cate terytorium
bytego panstwa polskiego, szczegolnie jednak skoncentrowane byty na lewym
brzegu Wisty. Ich bataliony i samodzielne kompanie stanowily najistotniejsze
sity powstancze obok AK. Szeregi NSZ skiadajq sie z Zotnierzy wyszkolonych w
oparciu o jasne, idealistyczne podstawy, ktorzy albo przed wojnq dziatali w
jednej z grup narodowych, albo politycznie i bojowo sprawdzili sie w czasie

Liczne zrodta o pomocy udzielanej Zydom przez Zohierzy podziemia narodowego, zawieraja
akta powojennych spraw sadowych. Uratowani Zydzi sktadali bardzo czesto, mimo
owczesnego terroru, niezwykle korzystne zeznania odnosnie swych zbawcow,
niejednokrotnie ratujac im zycie, wyroki byly bowiem w takich przypadkach bardzo
tagodzone. Tak bylo m.in. w przypadku oséb z kierowniczych szczebli SN, ONR, OP, NSZ,
jak tez zwyklych zohierzy.

” Np. medalem ,,Sprawiedliwych Wsrod Narodéw Swiata” zostali odznaczeni: kpt. Edward
M. Kemnitz ,,Marcin”, ,,Szczecinski” i por. Stawomir Modzelewski ,,Lanc”; o$wiadczenia
uratowanych z holokaustu dotycza m.in. Marii Nachtman , Agaty”, por. Bogustawa
Denkiewicza ,,Bogustawa”, kpt. Mirostawa Ostromeckiego ,,Mirskiego”, ,,Orskiego”, ks.
Bolestawa Stefanskiego ,,Czarnego”, ks. prof. Szczepana Sobalkowskiego ,,Andrzeja Boboli”,
Jerzego Karwowskiego ,,Newady”, Krystyny Koztowskiej, st. sierz. Klemensa Jedrzejczyka,
por. Wiadystawa Wyczotkowskiego ,,S¢pa”, Andrzeja Kiszki ,,Dgba”, Jerzego Regulskiego,
Jerzego 1 Ludwika Zakulskich.
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tragedii grudnia [sic! powinno by¢ wrzeénia — L.Z.] 1939 r. lub w podziemnej
walce z Niemcami.”®

Rozstrzygnigcie sporow o kolaboracje z Niemcami ugrupowania
politycznego, ktore przed wojna glosito najbardziej antyniemiecki program, z
rewindykacja ziem zachodnich 1 Prus Wschodnich, powinno by¢ jednym z
najwazniejszych ustalen pracy. Nie ma w nim jednak nowych zrodel (przede
wszystkim z archiwow niemieckich), a wszelkie poszlaki oparte sa wylacznie
na zeznaniach, wytorturowanych z aresztowanych przez MBP narodowcow w
powojennych $ledztwach. To chyba jednak za malo, tym bardziej, ze podobne
w tresci zeznania sktadali tez oficerowie AK, lecz nikt ich juz powaznie nie
traktuje’’.

4. Duzo struktur, mato walki

Dotézmy do tego niczym nieuzasadnione ,.cigcia” w zakresie pracy,
dokonane przez autora, jak w przypadku Powstania Warszawskiego: dokfadne
wyodrebnienie wysitku bojowego oddziatow narodowych jest w istocie
niemozliwe, a nawet niecelowe (s. 480)°; Ukazanie si¢ pracy zbiorowej:
., Oddzialy i Zolnierze w Powstaniu Warszawskim”, pod red. 1. Sawickiej,
zwalnia od obowiqzku szerszej prezentacji i dynamiki walki poszczegdlnych
jednostek NSZ (s. 491). Jest to o tyle dziwne, ze walka (obok polityki) zawarta
jest w tytule ksiazki, ktory powinien by¢ adekwatny do zawartej w niej tresci.
Kosztem pominigtych probleméw podstawowych (o nich przede wszystkim
powinna by¢ mowa) sa niekonczace si¢ wykazy struktur organizacyjnych,
personalia, pseudonimy, w dodatku — o czym byla juz mowa — nie do konca
zweryfikowane 1 sprawiajace wrazenie, ze zostaly zestawione metoda ,,chybil-
trafil”.

Charakterystyka partyzantki NOW 1 NSZ oraz jej dokonan jest bardzo
pobiezna 1 przypadkowa, cho¢ zachowana dokumentacja wtasna tych
organizacji, a takze AK 1 Delegatury Rzadu pozwala na czeSciowa chocby

76 AAN, O VI, 214/1-4, k. 4 (dokument w j¢z. niemieckim).

77 Organ prasowy Zrzeszenia WiN Okregu Lublin pisal o tej sprawie nastepujaco: (...)
propagande jaka sie rozwineta dookota NSZ w ostatnich zwlaszcza miesiqcach uwazamy za
zaciemnianie rzeczywistoSci i za szkodzenie nie jakiejs grupie politycznej, ale calemu
narodowi. W obawie zarzutu reakcji nikt prawdy nie bierze w obrone. Tymczasem nalezy z
catq stanowczosciq stwierdzi¢ w obronie dobrego imienia Polski: nieprawdq jest, Zze NSZ
wspotpracowat z Niemcami. (...) Dzis propaganda komunistyczna wychodzqc z zalozenia
(hitlerowskiego), ze kto jest przeciwko nim jest hitlerowcem, snuje bajki o wspolpracy NSZ —
no i AK z Niemcami (...). ,,Agencja Prasowa” nr 7, z 15 XII 1945, cyt. za: R. Wnuk, Relacje
struktur AK-WiN z konspiracjq narodowq na Lubelszczyznie (lipiec 1944-kwiecien 1947), w:
,.Zeszyty Historyczne WiN-u” nr 10, wrzesien 1997, s. 50.

" Odnosnie NSZ dokonat jednak tego z bardzo dobrym rezultatem S. Bojemski w pracy:
Poszli w skier powodzi... Narodowe Sity Zbrojne w Powstaniu Warszawskim, Glaukopis,
Warszawa-Charlottesville 2002.
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rekonstrukcj¢ wydarzen i1 probe bilansu takze w tym zakresie. Formacje
narodowe wspoéldziataty bowiem niekiedy z AK jeszcze przed ich formalnym
scaleniem z ta organizacja, czego liczne $Slady mozna znalez¢ w przekazach
dokumentalnych obu stron” .

Podobnie lakonicznie  potraktowany  zostat udzial jednostek
partyzanckich, wywodzacych si¢ z NOW 1 NSZ w ,,Burzy”, a takze powojenna
dziatalno$¢ zbrojna NZW.

W pracy brak tez jest wyjasnien na temat zbrodni popetnionych w 1944 r.
na Jerzym Makowieckim (oraz jego zonie), Ludwiku Widerszalu i innych
dziataczach Polskiego Panstwa Podziemnego. Przez cate lata przypisywano je
NSZ 1 cho¢ dzi$ istnieje juz dostgp do wielu dokumentéw, §wiadczacych o
innych sprawcach, oskarzenie to uporczywie wraca w wielu nowych
publikacjach ale w starej wersji. Tak jest po prostu wygodnie;.

4. ,,Walki bratobdjcze”

W pracy przewija si¢ przestarzaly watek ,,walk bratobojczych” w
podziemiu, ktorych przykladem ma by¢ m.in. sprawa Borowa. Autor nie
potrafiac wybrna¢ z tego zagadnienia, twierdzi enigmatycznie, jakoby walki
bratobojcze na ziemiach polskich pod okupacjami nie mialy jedynie podtoza
socjalno-gospodarczego. Wszak u ich podstaw legly wzgledy ideowopolityczne
(s. 477). Takie postawienie sprawy nie tylko ja splyca, ale i falszuje jako
wydarzenie, tym bardziej, ze autor pomija catkowicie nowe, nieznane przedtem
dokumenty, opublikowane w obszernym, zrédlowym eseju Marka J.
Chodakiewicza.* Wynika z nich jednoznacznie, ze komunistyczna grupa ,,im.
Kilinskiego” (o rodowodzie czysto bandyckim, wywodzila si¢ bowiem z
lokalnej bandy rabunkowej niejakiego Jana Liska) przez ponad rok nie
prowadzita dziatalno$ci przeciwko Niemcom, zajmujac si¢ grabieza i terrorem
miejscowe] ludnosci polskie;.

Bardzo nieporadnie, jakby z obawy o przedstawienie petniejszych
wyjasnien, poruszona jest inna kontrowersyjna sprawa, a mianowicie walka i
zaglada zgrupowania komunistycznego pod Rzabcem w dniu 8 IX 1944 r. (s.

” Np. pptk Jozef Mularczyk ,Zor”, inspektor Inspektoratu Kielce AK jeszcze sprzed
scaleniem NSZ z AK w terenie pisat: Z zalqczonych pism odnosze wrazenie, Ze moje rozkazy
co do ustosunkowania sie do bratnich organizacji w ogole, a do NSZ w szczegolnosci, nie
dochodzq do najnizszych szczebli w terenie. (...) Dzisiaj jest obojetne, czy bron znajduje sie w
rekach zotnierza AK czy NSZ, gdyz bedzie ona skierowana przeciw temu samemu wrogowi.
Do czasu przeprowadzenia formalnego scalenia oddziatow NSZ ma istniec ze strony zotnierzy
AK najlepszy stosunek kolezenstwa i wzajemnego szacunku. (Rozkaz 1.235 z 2 IV 1944 r.,
zbiory LZ.).

80 Zob. M. J. Chodakiewicz, Droga do Borowa, w: ,,Tajne oblicze...”, t. 3, s. 207-246. Jeszcze
wigcej informacji o drastycznych, bandyckich poczynaniach, obciazajacych t¢ grupe GL,
zamiescit w swej pracy magisterskiej R. Drabik: Wydarzenia pod Borowem z 9 sierpnia 1943
r. Rzeczywistos¢ i oblicze polityczno-propagandowe, maszynopis, KUL 2002.
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523). Tu réwniez nie ma odniesienia do obszernej dokumentacji obu stron
konfliktu, opublikowanej w 1999 r.*' | Zgrupowanie komunistyczne”, jak
nazywa je K. Komorowski, sktadato si¢ w wigkszosci ze zbiegtych ze stuzby
niemieckiej kolaborantow sowieckich z Ostlegionen 1 SS-Wachmannschaften,
ktorzy catkiem niedawno (przed opisywanymi wydarzeniami) pacyfikowali
okolicg! O ograniczonym ,,zaufaniu”, jakim darzeni byli ze strony AL, moze
swiadczy¢ fakt, ze obawiano si¢ dawa¢ im do r¢ki bron.

Kadra sowieckiego zgrupowania wywodzita si¢ za$ z grupy, zrzuconej na
ziemie polskie w nocy z 27 na 28 VII 1944 r., podlegajacej sowieckim organom
bezpieczenstwa. Poczatkiem walki bylo za$ ujecie przez AL i partyzantow
sowieckich grupy NSZ-owcéw z Brygady Swigtokrzyskiej. Przeprowadzono
energiczne, krotkie sledztwo™ (w szczegélach bardzo drastyczne), ale jeden z
jencoOw uciekt i sprowadzit pomoc, co doprowadzitlo do walki i nastgpnie
rozstrzelania czg$ci jencoOw sowieckich w wyniku ich buntu.

W ksiazce nie ma opisu, czy chocby wzmianek o wydarzeniach, ktore
mogtyby rzuci¢ bardziej niekorzystne $wiatto na dzialalnos¢ GL-AL wobec
NSZ, jak cho¢by o masowym, drastycznym mordzie w Drzewicy (22 1 1943 1.),
czy poczynaniach oslawionego Bolestawa Kazmieraka vel Kowalskiego
,Cienia” na LubelszczyZznie 1 jego kompandéw. To takze jaki§ przejaw
ideologizacji pracy 1 z tym autor ma wyrazne klopoty, cho¢ warto wspomniec,
ze bywato juz w jego przypadku inaczej. W 1992 r. pisal bowiem: Mija pot
wieku od utworzenia Narodowych Sit Zbrojnych. Wszelako nadal pozostajq one
nieznanq kartq Polski podziemnej. Ich ubogq historiografie przeniknely mity i
potprawdy. Wiele uczyniono w PRL, by te bialq plame zaczernié. Wiqzato sie to
z totalnym potepieniem polskiego nacjonalizmu, zasadzajqcego sie m.in. na
samoobronie patriotycznej, wyraznej identyfikacji z katolicyzmem, a takze
przejawach swoistego szowinizmu. Stqd stereotyp cztonka NSZ, niezlomnego
patrioty-katolika zderzal sie z legendq o kolaboracji, wynaturzeniach
antysemickich i bratobojstwie.

Piszac dalej o powojennej konspiracji narodowcodw, autor nie kryt swej
fascynacji 1 uznania dla ich postawy: ogniwa terenowe przetrwaly niekiedy do
polowy lat 50., stanowiqc najtwardsze punkty oporu przed komunizmem,
nacjonalizmem ukraifiskim i grabiezq ziem zachodnich przez Sowietéw.*

81 Zob. L. Zebrowski, Rzgbiec 8 IX 1944 r., w: ,,Tajne oblicze...”, t. 3 s. 247-265.

%2 Tak to ujat Jan Konieczny, jeden z AL-owcow, ktory osobiscie brat udzial w tych
»przeshluchaniach”, w niepublikowanym materiale wspomnieniowym (prawdopodobnie z
1946 r.), przechowywanym obecnie w AAN. Zob. j.w., s. 261-263. Ten sam autor 50 lat
p6zniej (w zmienionych warunkach politycznych) przedstawil te wydarzenia zupelnie inaczej:
Zatrzymana osemka byta traktowana szlachetnie. (...) cata ich osemka powrocita do ich
zgrupowania. Po prostu zostali zwolnieni (...). W: ,,Glos kombatanta Armii Ludowej” nr
8(36), pazdziernik 1996, s. 4.

8 PIk dr K. Komorowski, W 50-lecie NSZ. O co walczyly? ,,Polska Zbrojna” 18-20 09 1992 r.
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P6zniej widocznie mu to przeszio i1 powrdcit do postawy, prezentowanej do
1989 r.

5. Zakres czasowy

Praca zamknigta jest w przedziale 1939-1945, cho¢ ta ostatnia data nie
jest zadna cezura do dziejow ruchu narodowego. Wszak konspiracyjne SN
zostato rozbite aresztowaniami UB dopiero na przetomie lat 1946/1947, dtuzej
jeszcze (bo do 1948 r.) dziataly organizacje mtodziezowe SN (Mtodziez
Wszechpolska 1 Mtodziez Wielkiej Polski oraz Hufce Polskie).

Pion zbrojny powojennego, konspiracyjnego SN, czyli NZW, prowadzit
dziatania az do potowy lat 50-tych (ostatnie Komendy Okrggowe zostaty
rozbite na przetomie 1949/1950, natomiast Komendy Powiatowe istniaty
jeszcze kilka lat dluzej. Jako ciekawostke¢ mozna poda¢ fakt, ze dowodcy
ostatnich struktur (do komendantow Okrggow wlacznie) wybierani byli przez
zolierzy NZW w tajnym glosowaniu. Wynikato to z konieczno$ci uzyskania
absolutnego zaufania podwladnych i1 sprawnego kierowania organizacja w
warunkach wszechwladzy UB 1 nasytania agentury. Ostatni Zolnierz tego
podziemia, Andrzej Kiszka ,,Dab” (wywodzacy si¢ z oddziatu partyzanckiego
Jozeta Zadzierskiego ,,Wotyniaka”, a nast¢pnie Adama Kusza ,,Adama”) ujety
zostat przez wtadze bezpieczenstwa z bronia w reku w dniu 31 XII 1961 r.

6. Represje powojenne

Autor nie dokonal petnego bilansu aresztowan 1 represji wobec dziataczy
ruchu narodowego i1 zohierzy jego piondow zbrojnych w tzw. Polsce Ludowe;.
Wiemy przeciez, ze aresztowania, procesy (w ktorych niezwykle czgsto
zapadaly kary $mierci, w tym wykonywane) i represje rozpoczety si¢ juz latem
1944 r. 1 trwaly prawie do konca PRL. Niekiedy zotierze tych formacji
aresztowani 1 skazywani byli wielokrotnie, jak np. Marian Lagowski
»Niedziela” skazywany byl trzykrotnie, Leon Mirecki ,,Szeliga” czterokrotnie,
Franciszek Cieslak ,,Wilczur” (ktory w wigzieniach PRL spe¢dzit tacznie 21 lat 1
6 miesigcy) czterokrotnie, ostatni raz w 1965 r.

Mato znanym zjawiskiem jest takze to, ze cze$¢ zwolnionych w wyniku
amnestii z 1956 r. narodowcoéw, po kilku latach wracata do wigzien w celu
odbycia ,,reszty kary”.

Aresztowania i procesy, w ktorych zapadaty drastycznie wysokie wyroki,
mialy miejsce réwniez po 1956 r., gdy represje wobec cztonkow innych
formacji niepodleglosciowych faktycznie zelzaty. Wspomnijmy tu procesy
Juliana Pomorskiego ,,Rysia” (1957), Michata Krupy ,,Wierzby” (1960),
Andrzeja Kiszki ,,Deba” (1962), czy Czestawa Czaplickiego ,,Rysia” (1964).
Ostatni z wigzionych narodowcoOw opuszczali wigzienia dopiero w potowie lat
70-tych.
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PODSUMOWANIE

Historia tego obozu politycznego, przedstawiana w opacznym $wietle
przez potwiecze, bez tych wszystkich informacji jest ulomna. Niestety, w
ksiazce K. Komorowskiego tego nie ma, tak samo jak wielu innych, waznych
watkow, albowiem autor po prostu nie zadal sobie trudu, aby je zbadac.

Praca zostala nagrodzona przez Ministra Kultury 1 Dziedzictwa
Narodowego w drugiej edycji konkursu ,,Slady Pamieci” w 2000 roku, czyli
jeszcze przed ukazaniem si¢ jej na rynku 1 przed niezbgdna w takich sprawach,
dyskusja merytoryczna nad jej zawartoscia.** Stata si¢ ona takze podstawa do
nadania autorowi stopnia naukowego doktora habilitowanego, rowniez przed
niezbe¢dna w takich przypadkach dyskusja.

By¢ moze w jej wyniku autor musiatby dokona¢ licznych zmian,
poprawek 1 uzupetnien, a cate partie ksiazki musiatby napisa¢ catkowicie od
nowa. Byloby to jednak bardziej korzystne zaréwno dla nauki, jak tez niego
samego, albowiem praca na dtugo mogtaby pozosta¢ w obiegu naukowym jako
monografia ruchu narodowego, trudna do poprawienia.

Stato si¢ jednak inaczej 1 pozostaje nadzieja, ze inny autor wykona tg
prace rzetelnie, uczciwie podchodzac zarowno do zrodel, jak 1 ustalen juz
dokonanych przez innych historykow.

Nie mozna bowiem - w $wietle tego, co w wielkim skrocie przedstawitem
powyze] - zgodzi¢ z anonimowa ocena, zamieszczona na ostatniej stronie
oktadki, ze dzieki wieloletniemu, ogromnemu wysitkowi badawczemu powstato
dzieto o wyjatkowych walorach poznawczych, warsztatowych i literackich. O
jego zrodlotworczym charakterze przesqdza kompetentne wykorzystanie nie
tylko pismiennictwa, ale przede wszystkim nieznanych archiwaliow krajowych i
zagranicznych oraz wspomnien i relacji niezyjqcych juz uczestnikow i swiadkow
wydarzen tamtych lat.

Wszak nie jest to dopuszczalna przeciez ocena nieco ,,na wyrost”, lecz
ocena falszywa.

% Na poczatku 2001 roku autor mi ja pokazat (w siedzibie Centralnej Biblioteki Wojskowe;),
jednakze nie zgodzil si¢ na jej wypozyczenie do przeczytania. Swiadczy to jednak o tym, zZe
juz wéwcezas byly wydrukowane egzemplarze.



